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 چکیده

یوش پژوهش، ححلیل گتتمان بود و برای حکمیل  فقهی علمای شریعه دی دویه معاررر انجا  شرد.  -سراریی دی اندیشره سریاسریپژوهش حاضرر با هد  ححلیل گتتمان مرد 

ها و بندی و مبایزه هژمونیک، و بریی ابزایهای فرکلا ، مانند ححلیل واژگان، اسرتعایه ررویت محدود از بریی متاهی  رکلاوو و موفه، مانند دال حهی، متلرلححلیل، به

ها و سرریاسرری علماسررت  یعنی عبایت  -های گتتمانی موجود دی متون فقهیرررویت هدفمند انجا  شررد و واحد ححلیل، گزایه گیری بهبینامتنیت، اسررتتاده شررد. نمونه

شروند و ای گردآویی میها از طریق مطالعه اسرنادی و کتاباانهاند. داده هایی که دیبایه مرد ، حکومت، مشرروعیت، اانون، وریت و مشرایکت سریاسری بیان شرده اسرتدرل 

سرازی فرایند ححلیل اسرتتاده های ماتلف و شرتا فتند. برای افزایش اعتبای پژوهش نیز از اسرتناد مسرتقی  به متون اررلی، مقایسره دیدگاه ها دی سره سرطا انجا  گرححلیل آن

فقهی علمای شریعه دی دویه معاررر، گتتمانی مسرتقل، دینی و بومی اسرت که از   -سراریی دی اندیشره سریاسریگتتمان مرد دهند که های پژوهش نشران مییافتهشرود.  می

گرایی مطلق انسررانی نیز مرزبندی داید. ایگ گتتمان  کند و از سرروی دیگر، با دموکراسرری سررکوری و ایاده سررو با اسررتبداد، حمرکز ادیت و حر  مرد  ماالتت مییک

دی اندیشرره متتکران موید مطالعه، نه ررررفاب حاب   کوشررد میان حاکمیت الهی، شررریعت اسررلامی، وریت، عدالت و ایاده مرد  پیوند برارای کند. بر ایگ اسررا ، مرد  می

ساریی دی اندیشه اما   آیند. بنابرایگ، مرد اید مشروعیت  بلکه یکگ ححقق، استمرای، نظایت و کایآمدی حکومت اسلامی به شمای میاند و نه منب  مستقل و بیحکومت

باش نظا   دهنده و ایزشبندی شرده اسرت  الگویی که دی آن، دیگ جهتسراریی دینی ررویتررویت مرد ای، شرهید بهشرتی و شرهید مطهری، بهالله یامنهیمینی، آیت

دهد که فقه سریاسری شریعه دی دویه معاررر حوانسرته اسرت دی شروند. ایگ الگو نشران میسریاسری اسرت و مرد ، عامل ححقق، انتاام، مشرایکت و پشرتیبانی از آن محسروم می

دینی ایاوه دهد و آن یا دی االب نظری و نهادی جمهویی اسررلامی کراسرری، مشررایکت و حق حعییگ سرررنوشررت، حتسرریری نو و دیونمواجهه با متاهی  جدیدی چون دمو 

 بازنمایی کند.
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Abstract 

The present study was conducted with the aim of analyzing the discourse of democracy in the political-jurisprudential thought of 

contemporary Shiite scholars. The research method was discourse analysis, and to complement the analysis, limited use was made of some 

concepts proposed by Laclau and Mouffe, such as the empty signifier, articulation, and hegemonic struggle, as well as some of Fairclough’s 

tools, including the analysis of vocabulary, metaphors, and intertextuality. Sampling was purposive, and the unit of analysis consisted of 

discursive propositions found in the scholars’ jurisprudential-political texts; that is, statements and arguments concerning the people, 

government, legitimacy, law, guardianship, and political participation. The data were collected through documentary and library research, 

and their analysis was carried out at three levels. To enhance the validity of the study, direct reference to the primary texts, comparison of 

different viewpoints, and clarification of the analytical process were employed. The findings indicate that the discourse of democracy in 

the political-jurisprudential thought of contemporary Shiite scholars is an independent, religious, and indigenous discourse that, on the 

one hand, opposes despotism, concentration of power, and the exclusion of the people, and, on the other hand, demarcates itself from 

secular democracy and absolute human voluntarism. This discourse seeks to establish a relationship among divine sovereignty, Islamic 

Sharia, guardianship, justice, and the will of the people. Accordingly, in the thought of the scholars examined, the people are neither 

merely subjects of the government nor an independent and unconditional source of legitimacy; rather, they constitute a pillar of the 

realization, continuity, supervision, and efficiency of Islamic government. Therefore, democracy in the thought of Imam Khomeini, 

Ayatollah Khamenei, Shahid Beheshti, and Shahid Motahhari is formulated as religious democracy; a model in which religion provides 

direction and values to the political system, while the people function as the agents of its realization, election, participation, and support. 

This model demonstrates that contemporary Shiite political jurisprudence has been able, in confronting modern concepts such as 

democracy, participation, and the right to self-determination, to provide a novel and intra-religious interpretation and to represent it within 

the theoretical and institutional framework of the Islamic Republic. 
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Extended Abstract 

The present study examines the discourse of democracy in the political-jurisprudential thought of 

contemporary Shiite scholars, with particular emphasis on Imam Khomeini, Ayatollah Khamenei, Shahid 

Beheshti, and Shahid Motahhari. The problem addressed in this research arises from the fact that democracy, 

despite its apparent global dominance as a political ideal, has never possessed a single fixed meaning across 

all societies. In modern political thought, democracy has generally been associated with popular participation, 

institutional accountability, electoral competition, public representation, and mechanisms for limiting political 

power (1, 3). However, the historical experience of modern states shows that democracy is also a contested 

and context-dependent concept whose meanings are shaped by the cultural, religious, institutional, and 

historical conditions of each society (12, 13). In Iran, the question of democracy cannot be studied apart from 

the long-standing encounter between religious tradition and modern political demands. From the Constitutional 

Revolution to the Islamic Revolution of 1979, Iranian political history has been marked by debates over law, 

despotism, popular sovereignty, religious authority, political representation, and the limits of governmental 

power (5, 18). Accordingly, this study argues that the discourse of democracy in contemporary Shiite political 

jurisprudence should not be reduced either to a mere imitation of Western liberal democracy or to a purely 

traditional rejection of popular participation. Rather, it must be understood as a historically situated and 

discursively constructed attempt to redefine the relation between divine sovereignty, Islamic law, political 

guardianship, justice, and the will of the people. 

The theoretical foundation of the study is based on the assumption that democracy is not merely a formal 

governmental arrangement, but a discursive field in which competing meanings of legitimacy, participation, 

law, freedom, and authority are articulated. In the modern political literature, democracy is commonly defined 

through such elements as public participation, free competition, accountability, and the possibility of peaceful 

change in political leadership (1, 3). Yet political theorists have also distinguished between minimal, 

procedural, maximal, liberal, participatory, and substantive models of democracy, each of which emphasizes 

different dimensions of collective self-rule, institutional representation, or ethical-political development (13, 

14). From this perspective, the entry of democracy into the Islamic and Shiite intellectual context generates 

fundamental questions: Does political legitimacy derive from the will of the people or from divine command? 

What is the position of the jurist in the political order? How should the relationship between public law and 

Sharia be defined? What role do people play in the establishment, supervision, continuation, and reform of 

government? The concept of “religious democracy” has emerged in Iranian political thought as an attempt to 

answer these questions by linking the role of the people in political life with the theological and jurisprudential 

foundations of Islamic legitimacy (7, 17). In this framework, the people are neither passive subjects of authority 

nor an unrestricted and autonomous source of legitimacy; rather, they are understood as essential agents in the 

realization, continuity, accountability, and efficiency of Islamic government. Therefore, religious democracy 

is conceptually distinct from secular liberal democracy, because it locates popular will within a normative 

horizon defined by divine guidance, justice, Sharia, and public responsibility. 

Methodologically, the study employed critical discourse analysis as its main research approach. To deepen the 

analytical process, selected concepts from Laclau and Mouffe, including empty signifier, articulation, chain of 

equivalence, and hegemonic struggle, were used in a limited and supplementary manner, together with selected 

tools associated with Fairclough’s approach, such as lexical analysis, metaphor analysis, intertextuality, and 

the study of discursive practice. The research sample was selected purposively and consisted of influential 

political-jurisprudential texts, speeches, writings, and conceptual formulations attributed to the selected Shiite 

scholars. The unit of analysis was the discursive proposition, meaning those statements and arguments in which 

concepts such as people, government, legitimacy, law, guardianship, justice, freedom, participation, and 
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political authority were defined, connected, contrasted, or re-signified. The data were collected through 

documentary and library-based study, and the analysis was carried out at three interconnected levels: the textual 

level, which examined keywords, conceptual patterns, metaphors, and semantic oppositions; the contextual 

level, which interpreted the texts in relation to their historical, intellectual, and political conditions of 

production; and the social level, which explored the relationship between these discourses and broader 

structures of power, religious authority, state formation, revolutionary transformation, and institutionalization. 

This design was especially appropriate because the study did not seek merely to summarize the political 

opinions of individual scholars, but to identify how “democracy” and “people’s rule” were discursively 

reconstructed within contemporary Shiite political jurisprudence. The validity of the analysis was strengthened 

through direct reliance on primary texts, comparison of multiple viewpoints, explicit clarification of the 

analytical procedure, and attention to the broader intellectual debates on democracy, civil society, political 

development, and democratization in Iran (9, 11, 19). 

The findings indicate that Shahid Beheshti and Shahid Motahhari played a decisive role in the positive and 

theoretical articulation of religious democracy as an alternative discourse. In Beheshti’s thought, religious 

democracy is articulated through a semantic network that connects justice, human dignity, freedom, social 

responsibility, anti-domination, moderation, and institutional participation. His discourse is hegemonic in the 

sense that it does not remain at the level of abstract moral theory, but moves toward institutionalization through 

legal, constitutional, and social mechanisms. Beheshti’s central strategy is the articulation of religious values 

with civic participation: religion is not represented as a justification for authoritarian rule, but as the ethical 

and normative foundation of a political order in which human beings possess dignity, responsibility, and the 

capacity for conscious participation. His discourse also constructs liberal democracy as a significant “other,” 

not through a complete rejection of popular participation or civil rights, but through criticism of secularism, 

individualism, inequality, and moral neutrality. By contrast, Motahhari’s discourse can be understood as a 

“third discourse” positioned against both religiously justified despotism and secular liberal democracy. He 

rejects the claim that democracy necessarily requires secularization, while also refusing any interpretation of 

religion that eliminates public choice, freedom, and human responsibility. In his view, freedom, justice, and 

participation are meaningful when they are connected to monotheism, human nature, moral growth, and divine 

justice. Thus, Motahhari separates the source of ultimate legitimacy from the method of exercising political 

authority: legitimacy is rooted in divine truth, but the realization of government requires public acceptance, 

awareness, and participation. This dual formulation provides a crucial theoretical basis for the later institutional 

model of religious democracy in the Islamic Republic (7, 10). 

The analysis also shows that Imam Khomeini and Ayatollah Khamenei transformed religious democracy from 

a theoretical discourse into a revolutionary, institutional, and comparative political model. In Imam 

Khomeini’s thought, democracy is redefined through the concept of the Islamic Republic, which combines 

Islamic normativity with public participation. His discourse emerged in a highly conflictual field marked by 

the authoritarian monarchical discourse, Marxist materialist discourse, and Western liberal discourse. Against 

the monarchical discourse, he emphasized the people as historical agents rather than subjects; against Marxism, 

he grounded justice and liberation in Islam rather than materialist class struggle; and against liberal democracy, 

he argued that genuine freedom and public participation could be realized within an Islamic political 

framework. In this discourse, the people are central to the establishment and continuation of government, while 

Islam provides the normative foundation and ultimate orientation of the political system. Ayatollah 

Khamenei’s discourse further develops this model by presenting religious democracy as an indigenous, 

institutionalized, and globally relevant alternative to liberal democracy and socialism. His critique of liberal 

democracy is not limited to theoretical disagreement, but is connected to historical and sociopolitical examples 

such as inequality, colonial domination, moral crisis, and the perceived decline of Western democratic 
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legitimacy. In his discourse, religious democracy is based on two inseparable foundations: reliance on the 

people’s vote and reliance on Islamic Sharia. Accordingly, elections, public participation, consultation, 

political presence, and social responsibility are not treated as borrowed Western mechanisms, but as elements 

compatible with and rooted in Islamic political logic. This articulation enables the discourse of religious 

democracy to present itself not merely as a defensive response to modern democracy, but as a positive model 

of political order capable of combining popular agency, religious normativity, justice, independence, and 

institutional continuity (4, 6, 16, 17). 

In conclusion, the study demonstrates that the discourse of democracy in the political-jurisprudential thought 

of contemporary Shiite scholars is an independent, religious, and indigenous discourse that simultaneously 

rejects political despotism, concentration of power, and the exclusion of the people, while also distancing itself 

from secular democracy and absolute human voluntarism. The central finding is that Imam Khomeini, 

Ayatollah Khamenei, Shahid Beheshti, and Shahid Motahhari all formulate democracy as religious democracy, 

although each articulates this central signifier through a distinct conceptual network. In Imam Khomeini’s 

discourse, religious democracy is connected to the Islamic Republic, guardianship of the jurist, political duty, 

and the vote of the people. In Ayatollah Khamenei’s discourse, it is connected to Islamic system-building, 

elections, public participation, and critique of liberal democracy. In Beheshti’s thought, it is linked to human 

dignity, justice, freedom, responsibility, and institutionalization. In Motahhari’s thought, it is articulated 

through freedom, justice, human choice, anti-despotism, and the critique of secular democracy. The overall 

conclusion is that contemporary Shiite political jurisprudence has developed a novel intra-religious 

interpretation of modern concepts such as democracy, participation, accountability, and the right to self-

determination. In this model, religion provides the political system with direction and value, while the people 

function as the agents of realization, election, participation, supervision, and support. Thus, religious 

democracy is neither a simple adaptation of Western democracy nor a rejection of popular rule, but a distinctive 

discourse that seeks to organize political power through the simultaneous recognition of divine sovereignty, 

Islamic law, justice, guardianship, and the active role of the people. 
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 مقدمه 

متتکران   یهادغدغه   گیحراز مه   ی کیبه    یاسیمهای ادیت س  ی مطلوم ادایه جامعه و چگونگ  وه ی مدین، پرسش از ش  یاسیس  شهیاند  یریگبا شکل 

ا  لیحبد  یاسیس دی  الگوبه   ج یحدیبه   یساریمرد   ای  یدموکراس  ان،یم  گ یشد.  پاسخ    یحوز  ی برا  یی عنوان  مشایکت شهروندان،  کردن  ادیت،  گو 

از    یر یجلوگ  یبرا  یکردن سازوکایبلکه دی فراه   ست، یحنها دی انتاام حاکمان ن   یدموکراس  ت ی. اهمدیامکان عزل آنان مطرح گرد  وحاکمان  

فساد س امکان  و کاهش  است    یاسیحمرکز ادیت  ا(1)نهتته  از  آنکه ررفاب شکل  شیب  یمنظر، دموکراس  گ ی.  باشد، یوش  ی از    ی برا  یاز حکومت 

حاکمان دی    ییگوپاسخ  ،یدموکراس  ی نهاد  فیدی حعر  گ، ی. همچن (2)و شهروندان است    یاسیادیت س  انییابطه م    یو حنظ  یجمع  یزندگ  یدهانسام

 . (3) دیآیآن به شمای م  یاز ایکان ارل یاسیس یروها ین  انیبرابر شهروندان و یاابت م

ادعاها   با واحد و    ییدی همه جوام  معنا  یاند که متهو  دموکراسنشان داده   یایحای  یهادی جهان معارر، حجربه   کیدموکراح  یوجود گسترش 

 کنند یم   یمعرف  کیدایند، یود یا دموکراح  کیدموکراح  یایهایبا مع  یادیکه فارله ز  یطیدی شرا  یحت  ،یاسیس یهااز نظا   یایینداید. بس  کسانی

  ی هایآزاد  ت یدیبایه وضع  یجهان  یهاگزایش  گر،ید  ی. از سو (1)آن است    یو ححقق وااع  یدموکراس  یادعا  انیدهنده شکا  مکه نشان   یامر

نشان   ت یوضع  گ ی. ا(4)دایند   ت یدی سطا جهان حکا کیدموکراح  یگرد دی یوندها هاو ، از حداو  یکود و عقب   د یاز جمله گزایش فر ،یاسیس

  یهانه یآن دی هر جامعه وابسته به زم   یشده، اما ححقق و معنا  لیحبد  د یجد  یاسیس  شه یمسلط اند   یاز متاه   یکی اگرچه به    ،یکه دموکراس  دهدیم

 همان جامعه است.  ی نیو د یاجتماع ،یفرهنگ ،یایحای

معارر از   رانینااص یواهد بود. ا  یلیآن، ححل  یو فقه  ینید  یهانه یبدون حوجه به زم  ران،یمانند ا  یادی جامعه  یساری مرد   یاسا ، بریس  گیهم  بر

بوده است. مسئله استبداد، حمرکز ادیت و   یاس یس د یبا مطالبات جد ی نیسنت د  یحلاا یهاعرره  گیحراز مه  یکی  ،یدویه مشروطه حا انقلام اسلام

شکل    ت یوضع گیدی واکنش به هم  یادیحا حد ز  زیمشروطه ن  شهیو اند  یودیبه شمای م  رانیا  یاسیس  خیمساول حای  گیحرآن، از مه    د یضرویت ححد

اانون،    جادیبه ضرویت ا  ران،یا  یاسیبا مشاهده ححورت غرم و بحران سایتای س  ینید  یاز علما  یدویه، یوشنتکران و باش  گی. دی ا(5)گرفت  

  یاسیو س یمنازعه نظر  ی نقطه آغاز جد  حوانینهضت مشروطه یا م  یو،گ یادیت سلطنت حوجه کردند. از ا  یمجلس، مشایکت مرد  و محدودساز

 معارر دانست.  رانیاانون، ادیت و مرد  دی ا گ،یدیبایه نسبت د

به مباحث مربوط به    یدهدی شکل   کننده گیی حع  ینقش  ران،یا  یو فکر  یاجتماع  ی روهاین  گیحراز مه    یکیعنوان  به   عهیش  تی نهاد یوحان  ان، یم  گیا  دی

چون اانون، مجلس، انتاابات،    ی دیجد    یدی مواجهه با متاه  عه یش  یکرد. علما  تا یحکومت ا  ایات یو حدود ایت  یاسیس  ت یمشروع  ،یساریمرد 

کنند و از    جادیا  یسازگای  یاسیس  دیجد  یو نهادها   عتیشر  انیم  دندیاز آنان کوش  ینداشتند. بری  کسانی  یمرد ، موضع  تیو حاکم  ی برابر  ،یزادآ

    ینسبت به متاه  ،یبر ایاده عموم  عتیحکومت و حقد  شر  یشرع  تیبر مشروع  دیبا حأک   گر،ید  یبری  ند  یمشایکت مرد  دی ادایه جامعه دفاع نما

که    دهدیحنوع مواض  نشان م  گی . ا(1)  کردندیم  ز یپره  استیدی س    یاساساب از دیالت مستق  زین  یداشتند  و گروه  یانتقاد  یکردییو  یاسیس  دیجد

  یساریمرد  و    گیدیبایه نسبت د  یماتلت  یهاش ینبوده، بلکه دی دیون آن گرا  کپایچهیواحد و    یگتتمان  یدی دویه معارر دایا  عهیش   تییوحان

 شکل گرفته است. 

حکومت    ییگوانتاابات آزاد، پاسخ  ،یاسییاابت س  ،یچون مشایکت عموم  یمیمعمورب با متاه  دیجد  یاسیس  اتیدی ادب  یساریمرد   ،یمنظر نظر  از

و    کندی م  دیحأک   افتهیسازمان  یاسیو یاابت س ریبر دو مؤلته مشایکت فراگ  «،یآیشی. دال با طرح متهو  »پلشودیم  فیو امکان گردش ادیت حعر

و کایل    تری. اشم(6)حکومت یا دایند   دنی و به چالش کش یاسیس ماتیبر حلم یکه دی آن شهروندان امکان اثرگرای داندیم ییا نظام  یدموکراس
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  گی. با ا(3)   شوندیم  گوخپاس  ،یندگیو نما  ییاابت  یسازوکایها  قیکه دی آن حاکمان دی برابر شهروندان، از طر  دانندیم  ییا نظام   یدموکراس  زین

از ایاده مرد   یاسیس ت یمشروع ای: آگرددییو میوبه  گ یادیبن ییهابا پرسش شود،یم یعیو ش  یاسلام شه یمتهو  واید بستر اند گ یکه ا یحال، هنگام

دایند؟ نسبت اانون ملوم    یگاهیعزل حاکمان چه جا  ای  ایتمرد  دی انتاام، نظ  ست؟یچ  یاسیدی نظا  س  هینقش فق  ؟یاز حک  اله  ای  شودیم  یناش

 شود؟ یم فیچگونه حعر عتیمرد  با شر

نقش مرد     انیم حوانی متهو  بر آن است که م گی است. ا افته ی تی اهم رانیا یاس یس اتیدی ادب «ینید یساریها، متهو  »مرد پرسش  گیپاسخ به ا دی

  ند یاز فرآ  یبلکه باش  ،یاسیچایچوم، مرد  نه ررفاب حاب  ادیت س  گیبرارای کرد. دی ا وندیپ  ینوع  یاسیس  تیمشروع  ینید  یدی ادایه جامعه و مبان

د حکومت  سامان  ینیححقق  اجتماع  یده و  م  ینظ   بریشوندیمحسوم  مرد   ی.  معتقدند  نبا  ینید  یساریپژوهشگران  حقل   د ییا  از    یدیررفاب 

منظر، حتاوت    گ ی. از ا(7)آن فه  کرد    یاح یاله  ی اسلا  و متناسب با مبان  یاسی بریاسته از سنت س  یآن یا متهوم  د ی دانست، بلکه با  یغرب  یدموکراس

باویند   گی بر ا هادگاه ید یبری گ، یو ایاده مرد  است. همچن یایاده اله  انیو نسبت م ت یدی منب  مشروع یغرب یو دموکراس ینید یساریمرد  یارل

است    ی جامعه مبتن  تی و هدا  یاجتماع  تی عدالت، مسئول  ،یاله  یمندتیسکوری، بلکه بر غا  یینه بر فردگرا  ،یع یدی سنت ش  ینید  یساریکه مرد 

(7) . 

و سکوری    یغرب   یعمدحاب دی چایچوم متاه  ون،یزاسیو دموکراح  یموجود دیبایه دموکراس  اتیاز ادب  یحوجهموضوع، باش اابل  گیا  تیوجود اهم  با

 کیحوجه کرده است. دی آثای کلاس  یاسی و مشایکت س  ت یمشروع  ل یبد  یبه الگوها  یدهدی شکل  ی نید  یهاشده و کمتر به نقش سنت   یبند رویت

 ی دی بری  گ،یاست. همچن   یدی سنت غرب  ی دموکراس  یو نهاد   یحقوا  ،یفلست  یبر مبان  ییا  و کلسگ، حمرکز ارل  یهامانند نوشته   ،یدموکراس

با    چلینمونه، م   ی شده است  برا  ل یححل  یع یمناب  طب  ا یدولت مدین    ،یااتلاد  ی دی نسبت با سایتایها  شتر یب  یمتأیر، مسئله دموکراس  یهاپژوهش 

ها دی فه  ابعاد ماتلف پژوهش   گی. هرچند ا(8)  کندیم   ییا بریس  یدموکراس  یهات ینتت و محدود  انیکربگ«، نسبت م  یکراسطرح متهو  »دمو

 اند.غتلت کرده  یساریو مرد    یاسلا ، حش انینسبت م  یِو فقه ینیددیون  لیدایند، اما غالباب از ححل تیاهم یدموکراس

و نقش نابگان انجا  شده    یجامعه مدن  ،یاس یسایتای س  ،یدیبایه موان  گرای به دموکراس  یمهم  یهاهرچند پژوهش   ز،ین  رانیمطالعات مربوط به ا  دی

کرده    ییا بریس  ران یدی ا  یو دموکراس  یاسیحوسعه س  یو سایتای  یایموان  حای  ه یریمثال، بش  ی وجود داید. برا  ی جد  ییاست، اما همچنان یلأها

  د یحأک  ونیزاسیدموکراح  ندیدی فرآ  یاسیایاده کنشگران س  تیبر اهم  ،یدموکراس  یو علل ایاد  یعلل سایتای  انیم  کیبا حتک  پوییی ، و جلا(5)است  

شده    یرویت جام  بریسکمتر به   یساریمتهو  مرد    یایو حطوی حای  عهیش  ی علما  یر کلام  ی فقه  ی مبان  ان یمند منظا    وند یحال، پ   گ ی. با ا(9)  کندیم

گتتمان   ریاز س  یقیو حطب  یایحای  یریاند و از ایاوه حلودویه یاص حمرکز کرده   کی  ا ی  تیشال   کی  شهیبر اند  شتریب  زیها نپژوهش   یاست. بری

 . (10,  4)اند  بازمانده  عه یش یعلما انیدی م یساریمرد 

دی    عهیش  یعلما  ی ر فقه  یاسیس  شه یدی اند  یساریگتتمان مرد   ل یححل  ،یر گتتمان  یایحای  یکردیاسا ، پژوهش حاضر حلاش داید با یو  گ یا  بر

 ارای دهد. ییا موید بریس یمطهر د یو شه یبهشت د یشه ،یایامنه  اللهت ی)یه(، آینیاما  یم یهادگاه یبر د  دیدویه معارر، با حأک 

 پژوهش ینظر یمبان

 ( ی)دموکراس یسالارمردم

  ی سرنوشت جمع  گییدرلت بر حق حع  ت،ی ادیت/حاکم  ی حوده مرد  و کایاحو  به معنا  یدمو  به معنا  بیحرک   ،یدموکراس  ،یشناسشه یمنظر ی  از

و    یمنازعات اجتماع   زیآممسالمت  تیری مد  یبرا  س یمکان  گیمثابه کایآمدحرمتهو  به   گیمدین، ا  یاسیس   یحوسط یودِ شهروندان داید. دی پایادا
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  ی و رلب باشد، متهوم  ستا یا  ت یوااع  کیاز آنکه   ش یب  یوجود، دموکراس  گی . با ا(11)است   افته ی  یهژمون  یدی ساحت حکمران  یعموم  ایاده   یحجل

به یود    ی متتاوح  ی های بندها و رویت جوام  ماتلف، یوانش  یِاسیااتلاد س  یو سایتایها  یایحای  ات یاست که دی بستر حجرب  ی و چندوجه  الیس

 . (12) ردیگیم

حای  یایاوه شده است که بری  یاز دموکراس  یمتعدد  یهایشناسگونه   ،یاسیس  ی هاالمعای ره یو دا  یحالل  اتیادب   دی بری  یایجنبه  جنبه    یو 

با    سیسوو  ی الگو  ری)نظ  «یمشایکت  یشهروندان(، »دموکراس  واسطهی ب  گ یبر حقن  یآحگ باستان مبتن ی)مدل آیمان   «یمستق  یدایند: »دموکراس  کیحئوی

حلم  یحداکثر  یلهمدا »دموکراسیساز یدی  نقش   ی)مبتن  «یستیکویپویاح/یرنت  ی(،  سانجمگ  ییسم  ینیآفربر  دی  ارنا   و  (،  یگرایاست یها 

برا  «یمیحسه/یحناسب  ی»دموکراس کایآمد  چنداوم شکا    ت یریمد  ی)مدل  و  چندپایه  جوام   دی  »دموکراسیها  )الگو/یاحوده   ی(،    یی یلق« 

 مکری(. یهایپرسبر همه  ی)مبتن «ییفراندوم یدی بلوک شرق حجربه شد(، و »دموکراس هآنچ  رینظ کیدموکراحشبه 

مع  پردازانهینظر دواطب  ایهایماتلف،  کرده   یدموکراس  لیححل  یبرا  یمتتاوح  یهایو  معایاوه  یاسل  برحراند    زانی)م  « یداییناپا/یدایی»پا  ایِیاند  

(، و  یاحانتااب   ت یو شتاف  یبر یاابت آزاد حزب  یآیمان« )مبتن/تی»وااع  ایِیمع  دنزیگ  یآنتون(،  ماییوا  یجمهوی  یشکنندگ   رینظ  ،یاجتماع  ینگینهاد

دف  شرّ    ی برا  ی ررفاب اواعد باز  یدموکراس  ،ییوش  افت ی. دی یهسازندی(« یا مطرح می)حداکثر  ی( دی برابر ذاحی)حداال  ی»یوش  ایِیمع  یسایحوی

یه دی  اما  است،  و شکوفا  یبرا  یاپروژه   یدموکراس  ،ی ذاح  افت یاستبداد  م  یانسان  یهات یظرف  ییکمال  دموکرا  شود یالمداد  ححقق   ی سهرچند 

 . (13)است  یحداال یدموکراس گِ یشیدی گرو استقرای پ  ،یحداکثر

  ی چون کایل کوهگ، دموکراس  یانیگراتی . غاشوندیم    یو »ابزایگرا« حقس  گرا«ت ی»غا  افتیبه دو یه  یدموکراس  اتیحر، نظرکلان   ی بندطبقه   کی  دی

  تر،یشومپ    کایل پوپر و جوز ر ینظ یانی. دی مقابل، ابزایگراندیستای م ییهد  غا ک یمثابه به  ،ییگراو اجتماع   تی عقلان  یِ ذاح ی هابر ایزش ی یا مبتن

  دانند یبه یشونت م ازیناکایآمدِ بدون ن  یهادولت   رییو حغ یعموم  یچریش نابگان، جلب آیا   ی برا نهینهاد  یو یوش  کییا ررفاب حکن  یدموکراس

)دسته    یو حداال  ییوش   یپایادا  لیدی ذ  انتاابات، عمدحاب  یغلبه وجه ابزای  لیبه دل   ران،یا  یاسلام  یدی بستر جمهوی  «ینید  یساری. متهو  »مرد (14)

 است.  لیدو ( اابل ححل 

)دولت(     احانیادیت لو  دیححد  قیاز طر  یمنت  یهای از آزاد   انتیر(  1استوای است:    ی( بر شش ستون هنجاییدموکراسبرال ی)ل  یحداکثر  یدموکراس

  با   یها و یوادای( ایزش س ی)پلویال  ییحکثرگرا  رشیپر(  4ها   انسان   یو عقلان  یشنایت یهست  یبر برابر  دیحأک (  3  ت یو فرد  یپاسداشت یودماتای(  2

 .( 13) یبر ایاده عموم یاسیس تیمشروع یابتنا (  ۶شتا   و  ییگوبه پاسخ تیالزا  حاکم( 5 شان یدگراند

 ی مدن جامعه

از نهادها،    یا)یانواده( است که شبکه   ی)دولت( و حوزه یلور   یاز حوزه ااتدای دولت  زی متما  ،یاجتماع  اتییودماتای از ح  ییالمرو  ،یمدن  جامعه

سند  یهاانجمگ  و  ارنا   م  کاهایداوطلبانه،  بر  دی  حتکردیگییا  مدن  یمتهوم  کی .  س  یجامعه  فلسته  محلول  دولت،  که    یاسیاز  است  مدین 

دولت   دهنده بازحام از  دولت   یهاگرای  به  م  یهامطلقه  مشروطه  و  یودماتای  یگرای  باشد  یمحدود  حقوق   یهاحوزه   یِکه  و  فرهنگ  بازای، 

 . (5) کندیم گی حضم احانییا دی برابر لو یشهروند

 یابیرویت محدود اابل یدبه   زیااتدایگرا ن  یهاست یس  یاما دی بری  یسد،یبه اوج م  کیدموکراح  یهااگرچه دی نظا    ،یجامعه مدن  یو بالندگ  ظهوی

  ی ها شرطشی. پسازندیمسدود م  یحنتس مدن  یهرگونه یوزنه یا برا  ،یانسانستیز  یهاساحت  یحمام  ریهستند که با حسا   تریحوحال  یها یاست  حنها یژ

  ی چریش نابگان است. جامعه مدن  گیاستقلال عمل ارنا ، و حضم  ،یگروه  س یپلویال   رشیادیت، پر  یهاشامل حکثر کانون  یبسط جامعه مدن
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و    کندیحرجمه م  یعموم  یهای گرایاستیو به س  یدهسازمان   ،یمطالبات متکثر و پراکنده شهروندان یا حجم  ،ی انجیو م  ریگنهادِ ضربه   کیمثابه  به 

 . (15) سازدیم نهیو مدایا یا نهاد یزنحکومت، فرهنگ چانه  یحازکه یبا مهایِ  له،یوسگ یبد

 پژوهش روش

و    یبندمتلل  ،یرکلاوو و موفه، مانند دال حه   یمتاه  یرویت محدود از بریبه   ل،یححل  لیحکم  یاست و برا   یگتتمان انتقاد  لیپژوهش، ححل  یوش

شود    شگحا یو  کنندیکمک م   یمتاه  گی. اشودیاستتاده م  ت،ی نامتنیها و بواژگان، استعایه   لیفرکلا ، مانند ححل  ی ابزایها  یو بری  ک،یمبایزه هژمون

  وند یو ایاده مرد  پ  تی عدالت، اانون، شویا، مشروع  ت، یور  عت،یمانند شر  یمیچگونه با متاه  عه یش  یماتلف علما  یهادی گتتمان   «ی ساری»مرد 

معان و  نمونه   دایپ  یمتتاوح  ییویده  است.  مبه   یریگکرده  انجا   هدفمند  آثای  شودیرویت  م  ی و  حای  گردندیانتاام  نظر  از  ف  یایکه   یکرو 

 یاسیر س یموجود دی متون فقه یگتتمان یهادی پژوهش، گزایه  لیباشند. واحد ححل  عهیش یاسیس شهیاند یارل یها انیجر نده یبوده و نما  رگراییحأث

  ق یها از طراند. داده شده   انیب  یاسیو مشایکت س  تی اانون، ور  ت،یکه دیبایه مرد ، حکومت، مشروع  ییهاها و استدرلعبایت  یعنیعلماست   

سطا     یدیکل   یواژگان و متاه  یبریس  یبرا   ،ی: سطا متنردیگیها دی سه سطا انجا  مآن   لیو ححل  شوندیم  یگردآوی  یاو کتاباانه   یمطالعه اسناد

.  یاسیو ححورت س  ینید  تیها با ادیت، مرجعنسبت گتتمان   ل یححل  ی برا  ،یآن  و سطا اجتماع  یو فکر  یایفه  متگ دی بستر حای   ی برا  ، یانهیزم

 . شودیاستتاده م لیححل  ندیفرا ی سازماتلف و شتا   یهادگاه ید سه یمقا ،یبه متون ارل  یاز استناد مستق زیاعتبای پژوهش ن  شیافزا یبرا

 هاافتهی

  ک یمثابه گفتمان هژمونبه  ینی د   یسالار: مردمیبهشت  ینیمحمد حس   د یس  الله تی آ  د یشه  یاسیس  شهی اند  یگفتمان انتقاد   لیتحل

 ی جابی ا

با    یو عمل  ی از مواجهه نظر  ده یچیپ  یایحای  ند یفرآ  کیمحلول    ،ینید  یساریدیبایه مرد   ی بهشت ینیمحمد حس  دی س  اللهت یآ  د یشه  یاسیس  شهیاند

شکل گرفته    یو یایج  یدایل  بییا  یهامستمر با گتتمان   کیالکتیو دی د  رانیا  یاست که دی بستر انقلام اسلام  ینیدی جامعه د  یمسئله حکمران

شبکه    ،یدال مرکز  یاست که دایا  افتهیگتتمان منسج  و سایتای  کیمنترد و پراکنده، بلکه    یفقه  ی از آیا  یانه ررفاب مجموعه  شهیاند  گی. اتاس

  گیا  ییاص یود است. بریس  کیهژمون  یو کایکردها  ،ییانه یو حاش  یسازبرجسته   یهاس یمکان  ،یسازتیریغ یهایاستراحژ  ،ییمعنا  یبندمتلل

نویمگ فرکلا  استوای است، امکان دیک   زیاینستو رکلاوو و شانتال موفه و ن   یدستگاه نظر  ه یکه بر پا  یگتتمان انتقاد  ل یححل  کردیبا یو  شهیاند

  ااز آن ی  یجابییوانش ا  افتگ یبر غلبه    یکلان اجتماع  یبسترها   ریو حأث  عهیش  یاسیدی دستگاه فقه س  یساریمتهو  مرد   تی حثب  یاز چگونگ  حرقیعم

برسایت    یهای یوابط ادیت، و استراحژ ،ییمعنا ق یعم ی هاه یر ی متگ و واکاو ی با فراحر یفتگ از سطا ظاهر یگتتمان انتقاد لی. ححل آویدیفراه  م

  ه  فرا  عه یش  یعلما  ی دی منظومه فکر  یاسی و مشایکت س  یساریو حکامل متهو  مرد    ی بندفه  نحوه رویت   یبرا   ق یدا  ی ابزای  ،یاجتماع  تیوااع

اکندیم دی  اند  گی.  ححل   یبهشت  یاسیس  شهیفلل،  سطا  نه  درلت   ی)واژگان  یلیدی  فاعل  یدستوی  ،یشنایتو    ،یبافت  ا ی  یانه یزم  ت، ینامتنیب   ،یو 

نظ  گتتمان  ،یگتتمان  یابیتیمواع ححل  یو  م  ل یدویه( موید  ا  ردیگیارای  نقش  ش   گ یحا  برجسته  حثب  یعیمتتکر  کردن گتتمان   کیو هژمون  تی دی 

 گردد.  انینما ییوشنبه  ینید یساریرد م

مشاص داشت.    یکایکرد  کیکردن گتتمان یود استتاده کرد که هر    کی هژمون  یبرا  یارل  یاز سه استراحژ  یبهشت  ،یمنظر حعاملات گتتمان  از

عدالت، کرامت،   ی هابا احلال دال   ی. بهشتیایزه    ره یزنج  ک یسایت    یبرا  گریکدیماتلف به    یهااحلال دال   یعن ی  ،یبندناست: متلل   یاستراحژ
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  ت ییا حقو  یگریها، ددال   گیاز ا  کیسایت که دی آن هر    یمنسجم  ییشبکه معنا  ،ینید  یساریمرد   یاعتدال و حوسعه به دال مرکز  ،یزیستظل 

 ی سازبا برجسته   ی یود. بهشت  ت یهو  ت یدی حقابل با آن و حثب  «یگری»د  فیحعر  یعنی  ،یسازت یریدو : غ  ی. استراحژسازدی م  یکل یا غن  یو معنا  کندیم

  ی دموکراسبرال یل ،یغرب شمندانییودِ اند ی ( و استتاده از نقدهایاس یس یحسی ب ،یانسان، استثمای، نابرابر یرسازی)حق یدموکراسبرالیل یهایکاست

  لیحبد  یعنی  ،یسازنه یسو : نهاد  یبرحر مطرح سایت. استراحژ  ینیگزیعنوان جایا به   ینید  یساریکرد و دی مقابل، مرد    فیحعر  «یگریعنوان »دیا به 

  ی ساریحوانست گتتمان مرد    ران،یا  یاسلام  یجمهوی  یاانون اساس  گییود دی حدو  ی با نقش محوی  ی. بهشتیو اانون  یبه سایتای نهاد  یگتتمان نظر

 ک یآن یا از    رایاست  ز  یعامل دوا  و استمرای گتتمان بهشت  گیحرمه   ،یسازنه ینهاد  گ یکند. ا  لیحبد ینیع  تیبه سطا وااع  ه ییا از سطا نظر  ینید

 کرد.  لیحبد سته یحجربه ز کیبه   یانتزاع ده یا

 سازی بهشتی های هژمونیک تحلیل تعاملات گفتمانی: استراتژی . ۱جدول 

 نتیجه  های عینی نمونه کایکرد دی گتتمان بهشتی  حعریف استراحژی

دال  بندی متلل های  احلال 

به   یکدیگر ماتلف 

زنجیره   سایت  برای 

 ایزیه 

سایت شبکه معنایی منسج : عدالت +  

ستیزی + اعتدال + حوسعه  کرامت + ظل 

 ساریی دینی = مرد 

نیست،  « و عدالت جمعی  دیگ... هست  هر جا گتتند 

احلال دیگ و   ← (7) »بدانید که دیگ... دیوغیگ است

 عدالت

از   معنایی: دال مرکزی  حثبیت 

های دیگر  طریق احلال به دال 

 یابد معنای مشاص می

دی   سازیغیریت »دیگری«  حعریف 

حثبیت   و  آن  با  حقابل 

 هویت یود 

کاستیبرجسته های  سازی 

نقدهای  لیبرال  از  استتاده  دموکراسی  

هابرما ،  دیون )یالز،  غربی  گتتمانی 

 میل(

دموکراسی نتوانسته است وضعیت بغرنج میان آزادی  «

بهشتی: »عدالت یعنی   ← (3) »و برابری یا حل کند

 »هر چیزی یا دی جای یود ارای دادن

هویتی:   حمایزسازی 

ساریی دینی دی حقابل با  مرد 

یود  لیبرال  هویت  دموکراسی 

 یابدیا می

نظری   سازی نهادینه گتتمان  حبدیل 

و   نهادی  سایتای  به 

 اانونی 

( ج.ا.ا.  اساسی  اانون  (:  1358حدویگ 

  سایتای  5۷، 5۶، 42ر1۹،  8، ۶،  1ارول 

 وریت فقیه + نهادهای منتاب 

بر   ایران  اسلامی  جمهویی  »نظا   اساسی:  اانون 

و   امر  وریت  اموی  اسا ...  ادایه  و  مستمر...  امامت 

 (16) »کشوی با احکا به آیای عمومی

به عمل: گتتمان   نظریه  حبدیل 

وااعیت   به  انتزاعی  ایده  از 

 شود زیسته حبدیل می

جرم  

 انتاابی 

جرم عنارر مثبت از  

 های یایب گتتمان

حقوق  مردمی،  مشایکت  لیبرالیس :  از 

مایکسیس :  از  شهروندی  

از  عدالت استعمای   ضد  یواهی، 

 گرایی: محوییت دیگ سنت

بریویدای  عزحی  و  کرامت  چنان  از  »انسان  بهشتی: 

است که جان، مال، حقوق، مسکگ، مقا ، آبرو و شغل  

لیبرالیس ( +  از  او... ملون است« )حقوق شهروندی 

کند«  پریری یا... نتی میگری و سلطه»هرگونه... سلطه

 (7) )ضد استعمای از چپ(

مرد  گتتمانی:  ساریی  غنای 

جام  از  دینی  یک  هر  از  حر 

 های یایب گتتمان

از  طرد انتاابی  منتی  عنارر  طرد 

 های یایب گتتمان

سکورییس ،  طرد  لیبرالیس :  از 

طرد  مایکسیس :  از  افراطی   فردگرایی 

مادی از سنتالحاد،  گرایی: طرد  گری  

 انتعال سیاسی، نتی نقش مرد 

هیچ الحاد  بهشتی  یا  لیبرال  سکورییس   گاه 

 .گرایی یا نپریرفتمایکسیستی یا انتعال سنت

حر    گتتمانی:  پاریش 

مبانی   با  ناسازگای  عنارر 

 اسلامی و نیازهای جامعه ایران

 

های گتتمانی ساریی دینی بهشتی نه نتیجه یک فرآیند حلادفی، بلکه محلول استراحژی دهد که هژمونیک شدن گتتمان مرد ایگ جدول نشان می

سازی، جرم انتاابی و طرد انتاابی، حوانست  سازی، نهادینه بندی، غیریت هوشمندانه و سیستماحیک بود. بهشتی با استتاده از پنج استراحژی متلل

سازی بود که گتتمان یا از سطا نظری به  حریگ عامل موفقیت او، نهادینه ای به گتتمان مسلط حبدیل کند. مه گتتمان یود یا از یک گتتمان حاشیه 

 .سطا عملی حبدیل کرد و امکان حجربه زیسته آن یا برای مرد  فراه  سایت
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 سالاری دینی در بازتاب آرای استاد مطهری مردم

شدت دی حال یاابت  یایب دی آن به نوشت که سه گتتمان  اندیشید و میش، دی بستری می135۷حا    1340های  استاد مطهری دی فارله زمانی دهه 

شده حعریف  هژمونیک بودند: ناست، گتتمان ااتدایگرای سلطنتی که هرگونه مشایکت سیاسی یا دی چایچوم نهادهای دولتی محدود و کنترل 

کرد  و سو ، گتتمان بندی میگرا که آزادی و عدالت یا دی االب متاهی  سکوری و طبقاحی رویتکرد  دو ، گتتمان مایکسیستی ر مادیمی

ای  شمرد. دی چنیگ فضای گتتمانیزدایی ملاز  میدانست و آن یا با دیگ گرای لیبرال که دموکراسی یا انحلایاب محلول حجدد ایوپایی میغرم

رویت  بدیل  گتتمانی  دایق،  متهومیِ  بازسازی  با  حا  یافت  ضرویت  مطهری  که  باشبود  دینی  دیکتاحویی  حسلی   نه  که  کند  یاض   بندی  نه  د، 

گانه است که منطق دیونی و سایتای استراحژیک متون او یا شکل داده است.  یابی سهسکورییس  غربی، و نه مجروم ماحریالیس  شرای. ایگ مواعیت 

حوان یک »کنش گتتمانیِ« آگاهانه دانست که دیردد است فضای گتتمانیِ مسدودشده یا بگشاید و »دموکراسی«  از ایگ منظر، آیای مطهری یا می

 .شده با دیگ، یها سازدیا از چنگ دو یایب، یعنی سکورییس  و استبداد حوجیه 

 صورت تطبیقی گیری مطهری در برابر هر یک به های رقیب و موضع نقشه گفتمان . 2جدول 

 ساریی دینی(گتتمان مطهری )مرد  گتتمان ااتدایگرای سلطنتی  گتتمان سکوری ر لیبرال غربی محوی ححلیل 

 حق الهی ر فطری انسان  عطیه دولت/ملوکانه  حقوق طبیعی مستقل از دیگ  یاستگاه آزادی 

 الهی ر مردمی )دوبُعدی(  ایاده حاک /نهاد سلطنت  ارایداد اجتماعی افقی  منشأ مشروعیت

 افزایی ذاحی ه  یبطی/ابزایی بودن بی حعایض ذاحی  نسبت دیگ و دموکراسی

 یلیته الهی و راحب حق  یعیت/حاب   شهروند حقوای  جایگاه مرد 

 وریت ایدوولوژیک انتاابی  یبط بی نتی کامل وریت فقیه 

 آزادی انسانی )بر اسا  استعدادهای فطری( آزادی محدود به رلاحدید دولت  آزادی مطلق )از جمله یهایی حیوانی(  حدود آزادی

 

ها متمایز کند که از هر دوی آن بندی میدهد که مطهری دی »فضای بینابینی« میان دو اطب یایب، گتتمانی بدیل رویت یوبی نشان می ایگ جدول به 

دینی  است. مه   استبداد  به  )که  است  انتلابی  ر  الهی  نه ررفاب  است: مشروعیت حکومت  »دوبعُدی کردن مشروعیت«  او،  نوآویی گتتمانی  حریگ 

نویسد: »حق شرعى اما  از وابستگى انجامد(، بلکه »الهی ر مردمی« است  آنجا که میانجامد( و نه ررفاب مردمی ر ارایدادی )که به سکورییس  می می

موید ها باید فرد شود... و حق عرفى همان حق حاکمیت ملى مرد  است که آنعنوان یک مکتب و یک ایدوولوژى ناشى مىااط  مرد  به اسلا  به 

 . (7)حأیید یا انتاام کنند«  

بود، نه مجروم    گیبا د  شده ه ی حوج  یکتاحویید   یکرد که نه حسل  سی»گتتمان سو « یا حأس  کیکه او    دهدینشان م  یمطهر  ی گتتمان آیا  لیححل

ب  یدموکراس به چهای ارل حوح  یساریگتتمان، مرد   گی. اشهیییسکوری  احکا  با  امامت و اجتماع مدن  د،ییا   یاز دیون سنت اسلام  ،یعدالت، 

یا با    ه«ی فق  تیو »ور  «،ییا با »یلافت اله  «یمردم  تی»حاکم  د«،ییا با »حوح  «ی»آزاد  ق، یدا  «یبند»متلل  کیبا    یکرد. مطهر  یو بازساز  جاستارا

بود که دی آن،    «یارول  یساری»مرد   کی   یبندحلاش، رویت   گ یا  جه یداد. نت  وند یهماهنگ پ  ییمعنا  وستاییپ  کیدی    ک«یدوولوژیا  ی»دموکراس

 ی اسلام  یجمهوی  یِنظر  ی از مبان  یکیکه بعدها به    ی کیهمان حتک  شد ی ( جدا میر انتااب  ی)مردم  تی( از یوش اعمال حاکمی )اله  ت یشروعمنشأ م

 دویه موید مطالعه است.  یگتتمان دی نظ  گتتمان گیا  ریدهنده عمق حأثشد و نشان  لیحبد

 ینیامام خم یاسیس شهی گفتمان اند لیتحل

دی    بی دویه، سه گتتمان یا  گ یارای داشت. دی ا  گیادیبن   یایگسست حای  کی دی آستانه    ران یشدند که جامعه ا  د یحول  ی ادی بازه   ی نیاما  یم  یآیا

  ی مرد  یا دی چایچوم نهادها  یاسیکه مشایکت س  یسلطنت  ی: ناست، گتتمان ااتدایگراکردندیوپنجه نر  مدست   گریکدیبا    ک یهژمون  ییاابت
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    یو عدالت یا دی االب متاه  یکه آزاد  یستیدو ، گتتمان مایکس  نمود یم  یاز جانب ادیت حلق   «یییا »اعطا  یو آزاد   کردیمحدود م  شده کنترل

و آن یا از هر بای    دانستیم  ییایوپا  تهییا انحلایاب محلول مدین  یکه دموکراس  یر غرب  برالیو سو ، گتتمان ل   کرد ی م  یبندرویت   یر ماد  یطبقاح

انجا  داد:    گیادیبن  «ی»کنش گتتمان  کیبلکه    ،یاسیس  یریگموض    کیحنها  پرحنش، نه   یِ گتتمان  یفضا  گ ی)یه( دی اینی. اما  یمشمردی م  یحه  ینید

  ی و »جمهوی  ت،ی »اسلا « منب  مشروع  ،یارل   یایکه دی آن، »مرد « فاعل حای  لیبد  یگتتمان  یبندو رویت   بیاز هر سه گتتمان یا  یسایتایشکن

 است.  وندیپ گیکننده امحقق  ی شکل نهاد «یماسلا

ن   ط یمنظر »شرا  از بازای   ی هاگتتمان، حوده   گ یا  یحوجه داشت که مااطبان ارل  دیبا   زیملر « متگ  و    یمرد  از ااشای گوناگون بودند  از کاسب 

  ر ی اما  حأث ی بلاغ ی و یاهبردها یسطا متهوم ، یبر شکل زبان ماب یحنوع مااطب، مستق  گیو کایگر کاییانه. ا یدانشگاه ی حا دانشجو ی حوزو ییوحان

طوی  آمده است، اما  به   لیکه دی متگ موید ححل. چنان دهدیم  ایآگاهانه حوض   یِگتتمان   یاستراحژ  کیمثابه  یا به   «یو انتاام »زبان ساده بازای   گراشته

»گز ابزای  از سه  بازای  «،یواژگان   نشیعمده  »حعر  «ی»زبان ساده  یا  ییانه یدی جهت حاش  ض«ی و  برجسته   بیگتتمان  بهره   یگتتمان یود  یسازو 

 . گرفتیم

 ها و جایگاه امام تحلیل نظم گفتمانی: نقشه تقابل. ۳جدول 

 ساریی دینی )اما ( گتتمان مرد  گتتمان مایکسیستی گتتمان لیبرال ر غربی  گتتمان سلطنتی  محوی ححلیل 

 عطیه الهی/حق فطری  پیامد سایتای طبقاحی  حقوق طبیعی مستقل از دیگ  عطیه دولت/ملوکانه  یاستگاه آزادی 

 الهی ر مردمی )دوبُعدی(  ضرویت حاییای ر طبقاحی  ارایداد اجتماعی سکوری  نهاد سلطنت/شاص شاه منشأ مشروعیت

 حنیدگی افزایی و دیه ه  حعایض کامل  حعایض/جدایی یبط یا ابزایی بی نسبت دیگ و دموکراسی

 »گیر نهاییالهی/»حلمی فاعل  طبقه حاییای  شهروند حقوای سکوری  یعیت ححت هدایت جایگاه مرد 

 بازحعریف اسلامی/نساه اریل  داییپوشش سرمایه الگوی جهانی  شعای حزوینی  دموکراسی

 انسانی/دی حدود شریعت محدود به مناف  طبقاحی  اید دی حوزه فردی بی محدود به حلویب ادیت  آزادی

 

ها، بلکه یک »گتتمان سو « های یایب است و نه ررفاب حرکیبی از آنیک از گتتمانهیچ دهد که گتتمان اما  نه حسلی   وضوح نشان میایگ نقشه به 

حریگ دستاوید ایگ گتتمان، »حثبیت معناییِ« ایاده ها دی حقابل است. مه  کاملاب مستقل است که از هر سه گتتمان یایب دی عیگ حال متمایز و با آن 

 .عنوان یک »حق الهی«، نه یک »حتویض ملوکانه« یا یک »ارایداد سکوری« استمرد  به 

ححل اسا   مرویت  یگتتمان  لیبر  یم  حوانیگرفته،  اما   گتتمان  یاص  گتتمانینیسه   نظ   دی  یا  محوی   ی)یه(  چند  دی  مطالعه  موید  دویه 

. یآن دی دیون گتتمان اسلام  فیو بازحعر  یبا استاراج آن از انحلای گتتمان غرب   یاز متهو  دموکراس  «یی کرد: ناست، »حملک معنا  یبند رویت

  ض« یر دی کانون گتتمان. سو ، »یاهبرد حعر  یعنوان فاعل ارلبلکه به   است،ی عنوان موضوع سبا ارای دادن »مرد « ر نه به   ت« یفاعل  ییادو ، »جابج

  انده ی  هی یا به حاش  ب یو اشایه، گتتمان یا  ه یکنا  ق یاز طر   ، یمستق  ییایوییو  یجامعنا که اما  به   گیبه ا  ت یبا حتظ مشروع  یسازت یریغ  وه یعنوان ش به 

آن دی   یمردم ت یحکومت با مقبول ی که دی آن، یاستگاه اله ت«ی مشروع یِدوبعُد ی»الگو  کیو گتتمان یود یا برجسته سایته است. چهای ، ایاوه 

  کینگتتمان هژمو  کی  گرایان یعنوان بن)یه( یا بهینیاما  یم  ،یچهای دستاوید گتتمان  گیشده است. ا  تیو حثب   قیحلت  «یاسلام  یسایتای »جمهوی

 شده است.  اندازگ یدی کل جهان اسلا  طن رانیا ییایجغراف یآن، فراحر از مرزها ریکه حأث  کندیم یمعرف عهیش یاسیدی عرره فقه س دیجد

 ی اخامنه اللهتی حضرت آ یاسیس شهی گفتمان اند لیتحل

و    ت،ینظا  دی حال حثب  کی  یاسییهبر س  ، ینیزمان عال  د: او ه  دیگویساگ م  یایفرد حایمنحلربه  تیمواع  کیدی    یایامنه   اللهتیآ  حضرت

دی  لی موید ححل انات ی. بکندیم ده یچیمتون او یا پ د«یحول طی»شرا ،یگانگسه گ یمسلط است. ا یالمللگ یدی برابر نظ  ب ل«یبد ی»الگو کی پردازهینظر
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دی    یایامنه   اللهت یکه گتتمان حضرت آ  دهدینشان م  یگستره زمان  گیا  دهند ییا پوشش م  1403حا    138۶از    یاگسترده   یزمان  فییساله، ط   گیا

 است.  افته یو انسجا   قیاست که دی طول زمان حعم داییو پا یموض  سایتای کیبلکه  ،یمقطع یریگموض  کینه  ،یدموکراسبرال یابال ل

  ی هامتون دی مناسبت  گ یا  د«، ی: ناست، دی سطا »حولکنندیعمل م  «یگتتمان  ه یدی دو سطا »یو  یایامنه   الله تی منظر فرکلا ، متون حضرت آ  از

  ن حنوع مااطب، نشا  گیا  شوند یم  دی ایوپا( حول  ییدانشجو  یهابه حشکل   ا یبا مجلس یبرگان، پ  دایینماز جمعه، د  ان،یبا دانشجو  داییگوناگون )د

 انیحقابل آشکای م  یمتون دی فضا  گیشده است. دو ، دی سطا »ملر «، ا  یطراح  یماتلف اجتماع  یهافی که گتتمان او یطام به ط  دهدیم

م  یاسلام  یجمهوی ب   یعنی  شوند  یو غرم ملر   ل  یانیهر  دایله   ،یدموکراسبرالیدیبایه  ( و ه  مااطب  ت یهو  ت ی)حثب  ی زمان ه  مااطب 

 غرم( داید. یژمون)چالش با ه ییایج

نقد یود    یها یا شواهد حجربآن   یایامنه  اللهت یاست که حضرت آ  ی جهان  ی دادهایها با یوآن   یزمانمتون، ه    گی ا  د یحول  ط یشرا  یژگیو  گیحرمه 

  دادها ییو   گیا.  2024و ایوپا دی    کایآمر  ییفاجعه غزه، و اعتراضات دانشجو  ،ی ، بهای عرب2011  تیاستر، جنبش وال 2008  ی : بحران مالکندیم  یحلق

 هستند. یدموکراسبرال ینقد او بر ل «یبلکه »اثبات حجرب د، ییها نه فقط حأدایند: آن  «یاینقش »شاهد حای یایامنه  اللهت یدی گتتمان حضرت آ

 «ها و جایگاه »راه سومتحلیل نظم گفتمانی: نقشه تقابل. 4جدول 

 ساریی دینی )جمهویی اسلامی( مرد  کمونیس /سوسیالیس   دموکراسی غربی لیبرال  محوی 

 حوحید، اسلا  نام  ماحریالیس ، دیالکتیک سکورییس ، لیبرالیس  فردی  مبنای فلستی

 بنیاد نظا  سیاسی  ضد دیگ  حوزه یلوری، جدا از سیاست  نقش دیگ

 الهی ر مردمی )»یأی مرد  + اسلا «(  طبقه کایگر/حزم  سکوری ارایداد اجتماعی  منشأ مشروعیت

 ضد استکبای، ضد استعمای  استبداد دایلی  ای( الله یامنهذاحاب استعمایی )بنا بر نقد آیت نسبت با استعمای 

 چایچوم دیگعدالت، معنویت، آزادی دی  حزبی دیکتاحویی یک نابرابری، بحران ایلاای، حسلط یک دیرد  نتیجه اجتماعی 

دیبایه   ادعا 

 مرد 

حاک  حکومت  مرد   دیرد«  »یک  عمل  دی  )اما  اند 

 کنند(می

حلمی    »حزم«  )اما  آزادند  مرد  

 گیرد( می

حاک  وااعاب  عواطف  مرد   و  آیاء  به  )»متکی  اند 

 مرد «(

وجود   بست فکری«(دی بحران )»بگ وضعیت فعلی  دیگر  )»مایکسیس   منسوخ 

 نداید«(

 دی حال پیشرفت )»مسیر آینده حاییخ«(

 

و ه     س ی که ه  کمون   کندی. گتتمان او ادعا مدهدیدو گتتمان منسوخ« ارای م  گیب  ییا دی »فضا  یایامنه   اللهت یآ  یگتتمان  ت ینقشه، مواع  گیا

جاذبه   س یکس: »امروز نه مایکندی م  انیادعا یا ب   گ یا  حابیاست. او رر  مانده یباا  ر یحنها مس  یاند« و »یاه سو « اسلام»شکست یویده   یدموکراس برال یل

 .(7)جاذبه متعلق است به اسلا «  گیشتریب ،یامت اسلام  انیغرم جاذبه داید... امروز دی م یدموکراس برال ی داید، نه ل

 « یجابیموض  »ا  ک ی(، بلکه  یدموکراسبرالی ل  ی )نت  «یموض  »سلب  کینه فقط    «ینید  یساریکه »مرد   دهد ینشان م  یایامنه   الله ت یگتتمان آ  لیححل

 داید:  یارل یژگیچند و یجابیبعُد ا گ ی( است. الیبد ی الگو  تی )حثب

:  دهدیو ایاوه م  ست«یاز غرم ن   یگرفتهمال اسلا  است، وا   یکه »جمهوی  کندیم  د یحأک   یایامنه   اللهتی. آیعنوان متهو  اسلامبه   ی : جمهویناست

عنوان منشأ  گ بازگشت به »اسلا « به ی. ا(7)اسلا  داشت«    یکه به مسئله  یاست از معرفت  یناش  گیا  کند،یم  دیهمه حأک   گیمرد  ا  ییأ  یاما  یو  نکهی»ا

 است. «یگتتمان یسازی»بوم کی ،یساریمرد 
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حعردو  آینید  یساریمرد    ی محتوا  ق یدا  فی:  »آزاددیگویم   یایامنه   اللهت ی.  اجتماع  ی:  حقوق  »برابر  س «،یبرال ی»ل  یمنها  «یو    ی منها  «یو 

هر سه نظا     یهاایزش  که  اندینمایم  یبیعنوان حرک یا به   ینید  یساریگانه، مرد فرمول سه   گ ی. ا(17)غرم«    س ی»فاش  یو »نظ « منها  س «،ی»مایکس

 ها داید. یا بدون مشکلات آن 

اثبات حجربسو  انتاابات. آ  28  قیاز طر  ی:  »بدیگویم  یایامنه   اللهت ی سال  ا  ست ی:  به طوی متوسط    گ یو هشت سال است که   ک یملت هر سال 

.  (16)ماتلف«   یهاش ینوسان، با حضوی گرا یمرد ، دایا  یانتاابات با حضوی گسترده   ت، یعقلان   ی انتاابات داید  انتاابات آزاد، انتاابات از یو

 .دهدیشده« ایحقا م اثبات   تیبه سطا »وااع «ینظر  ییا از سطا »ادعا ینید یساری مرد  «،ی»شاهد مثال حجرب گیا

 :دهدیدست ممه  به  جهیچند نت یایامنه  اللهت ی گتتمان حضرت آ لیححل

 «یو »آزاد  «یساری: او »مرد دهدیانجا  م  «ی»جرم انتقاد  کی  یایامنه  اللهتی(: حضرت آکیمدین دموکراح    یبه هد  اول )مواجهه با متاه  ناظر

است  نه    یلاممدین دی دستگاه اس   یمتاه  د«ی شکل »بازحول  گیحرده یچیپ  ،یاستراحژ  گی. اکندیجدا م  «ی دموکراسبرال یها یا از »لاما آن   رد،یپرییا م

 .«یکامل، بلکه »حلاحب انتقاد  رشیالله(، نه پرفضل  خیطرد کامل )مانند ش

 یاسلام  یداید: »جمهوی  ییافزاه    گ یاز ا  ا یرر  ی انیب  ی ایامنه   اللهت ی(: حضرت آیمردم  ت یو مقبول   ی اله  تیحاکم  ییافزابه هد  پنج  )ه    ناظر

یا   «ییافزا»ه   یفرمول، یاهبرد ارل  گیاست.« ا  یاله  عتیبه شر  یمتک  یعنیاست،    یمرد  است  ه  اسلام  یبه آیا  یمتک  یعنیاست،    یه  جمهوی

 .کندیجمله کوحاه یلاره م کی دی

)حجو  ناظر شش   هد   آ  ای  زیبه  »امضا  یایامنه   اللهت یامضا(: حضرت  موض   م  یاز  دفاع  مردم  ییعقلا  ی هاشکل:  کندی مشروط«    ی مشایکت 

 بلکه دی چایچوم »اسلا «. «،یدموکراسبرالیاما نه دی چایچوم »ل شوند، یم رفتهی ( پرانیب  ی)انتاابات، احزام، آزاد

موید مطالعه    یعلما  انییا دی م  «یقیحطب  لی »ححل  گیو مستندحر  گیحرشتا    ،یا یامنه   اللهت ی(: گتتمان حضرت آیقیحطب  لیبه هد  هتت  )ححل  ناظر

 ، یستندسازعمق م  گی. اکندی مستند م  یدادیو یو  ،یشنایتجامعه   ،یایها یا با شواهد حایبلکه آن   کند،یها یا ذکر م. او نه فقط حتاوت دهدیایاوه م

 . کندیم لیحبد یغرب یو دموکراس ینید یساریمرد   یقیحطب لیححل یکامل« برا ی»سند نظر کییا به  یایامنه  اللهت یگتتمان حضرت آ

 یریگجه یو نت بحث

 ، ینیاما  یم  ی هادگاه یبر د  د یدی دویه معارر، با حأک   عه یش  یعلما  یر فقه  یاس یس  شهیدی اند  یساریگتتمان مرد   ل یحاضر با هد  ححل  پژوهش

  یمتهوم  نعنوامتتکران، نه به   گیا  شهیدی اند  یساریکه مرد    دهدیپژوهش نشان م  یهاافته یانجا  شد.    یمطهر  دیو شه   یبهشت  د یشه  ،یایامنه  اللهت یآ

 ی ایو حجربه حای  عه یش  یاسیفقه س  ،یاسلام  یدی چایچوم مبان  شده فیبازحعر  یعنوان متهومبلکه به   ،یغرب  یو برگرفته از دموکراس  ی ررفاب وایداح

 شده است.  یبندرویت  رانیجامعه ا

  یی هاارای ندایند. بریلا  برداشت  گریکدیبا    ی دی حقابل ذاح  گ یو د  یساریموید مطالعه، مرد   ی علما  شه یپژوهش آن است که دی اند  جه ینت  گ یناست

و    یکتمشا  ، یایاوه دهند که دی آن یأ  یساری از مرد    یی الگو  اند ده یمتتکران کوش  گ یا  کنند،ی یا حنها دی االب سکوری آن فه  م  یکه دموکراس

ندایند، بلکه دی ححقق، استمرای   یتاحیگتتمان، مرد  نقش حشر  گی. دی اکندیبرارای م  وندیپ   یاله  تی عدالت و مشروع  ت، یور  عت،یحضوی مرد  با شر

 دایند. یاساس یگاه یجا ینیحکومت د یو کایآمد

  ی احکا  اله  تینظا  و حاکم  تیبر اسلام  سوکیکه از    ییالگو  ابد ییمعنا م  یاسلام   یجمهوی  هیدی االب نظر  یساریمرد   ،ینیاما  یم  شهیاند  دی

  تیشروعم  دگاه،ی د  گی. دی اداندیم  یضروی  یاسینوع حکومت، انتاام مسئورن و استمرای نظا  س  گییمرد  یا دی حع  ییأ  گر، ید  یداید و از سو  دیحأک 
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 ریپرحضوی و مشایکت مرد  امکان  رش،یحکومت بدون پر  یو اجتماع  ین یاما ححقق ع  رد،یگیسرچشمه م  یاله   تیو ور  گیحکومت از د  یینها

 .کندیمکمل برارای م یایابطه یمردم ت یو مقبول  ینید تیمشروع ان یم ینیاما  یم گ، ی. بنابراستین

 یحلنع  یبییا نه حرک   ینید  یساریمرد   شانی. اکندیم  دا یپ   یحری حر و نهادیوشگ  ی بندرویت   ینید  یساریمتهو  مرد   ،یایامنه   اللهت ی آ  شه یاند  دی

 ت یحاکم  ست، استوای است: نا  ه یبر دو پا  ینید  یساریگتتمان، مرد   گ ی. دی اداندی م  یاسلام   یبلکه بریاسته از متگ حعال   ،یو دموکراس  گ یاز د

اسلامایزش احکا   و  وااع   یها  حع  یدو ، حضوی  و  مشایکت  نظایت،  انتاام،  دی  س  گییمرد   ایاسیسرنوشت  از  شویاها،    گی.  انتاابات،  منظر، 

 .ندیآیبه شمای م یاز منطق حکومت اسلام یبلکه باش ستند،یمدین ن یاسیس یمسئورن، ررفاب ابزایها ییگوو پاسخ یمشایکت عموم

  وند یعدالت و مشایکت آگاهانه پ ،یاجتماع تی مسئول ، یمانند کرامت انسان، آزاد یمیبا متاه زیاز هر چ  شیب یساریمرد  ،یبهشت د یشه شهیاند دی

 عالیا بدون حضوی ف  یجامعه اسلام  حوانییو، نم  گی ماتای و مسئول است و از هم  یموجود  یداید که انسان دی نگاه اسلام  دیحأک   ی. بهشتیویدیم

  د ی با  زی ن  یاسییشد، انتاام، مشایکت و نظایت مرد  یا فراه  کند و ادیت س  نهیزم  دی با  یو آگاهانه مرد  سامان داد. دی گتتمان او، حکومت اسلام

  وند یشهروندان پ  یو اجتماع  یاسیس  تیداید و با حرب  یو ایلاا  ینهاد   یاجنبه  یبهشت  شه یدی اند  یساریمرد   گ،ی گو باشد. بنابرادی برابر جامعه پاسخ

 . یویدیم

  ی ضمگ نقد دموکراس  ی. مطهرشودیم  لی انسان ححل  ت یعدالت، حق انتاام و مسئول   ،یدی نسبت با آزاد  یساریمرد    زین  یمطهر  دی شه  شهیاند  دی

. او معتقد است  کندی نم  یارل مشایکت مرد  و حق انتاام آنان یا نت  ،یاله  یهاآن از ایزش  ییو جدا  یایلاا  ییگرایاز جهت نسب  ژه یوبه   ،یغرب

. دی نگاه ردیشکل گ  یعموم  رشیانتاام و پر  ،یآگاه  هی بر پا  دی با  ینیو حکومت د  ستیایاده مرد  سازگای ن  یو نت  لیاسلا  با استبداد، ححم  هک 

 .رندیارای گ  یاله یهایشد انسان، عدالت و ایزش  ریایزشمندند که دی مس  یزمان یساریو مرد    یآزاد ،یمطهر

با    شهیدال دی هر اند  گ یاست  اما ا ی نید یساری چهای متتکر، مرد   گ یا شه یدی اند یگتت که دال مرکز حوان یشده، مانجا    یگتتمان ل یاسا  ححل بر

وند داید. یمرد  پ  یو یأ  یاسیس  فیحکل  ه،یفق  تی ور  ،یاسلام  یبا جمهوی  یساری مرد   ،ینی. دی گتتمان اما  یمشودی م  یبندمتلل  یمتتاوح   یمتاه

  د یشه  شهی. دی اندابدییمعنا م  یدموکراسبرالیل   یانتاابات و استقلال از الگو   ، یمشایکت عموم  ،یاسلام  یسازبا نظا  ،یایامنه   اللهت یدی گتتمان آ

انسان، نقد استبداد    اییایتعدالت،    ،یبا آزاد  زین   یمطهر  دی شه  شهی همراه است. دی اند  یو نهادساز  تیعدالت، مسئول   ،یبا کرامت انسان، آزاد  ،یبهشت

 .کندیبرارای م وند یپ یغرب یو نقد دموکراس

. دی  دانندی نم  یکیانسان    دیایاما آن یا با ایاده مطلق و ب  کنند،یدفاع م  یساریمتتکران، اگرچه از مرد    گیپژوهش آن است که ا  گریمه  د  افتهی

شود.    امعن  یو ملالا عموم  عتیعدالت، شر  ، یاله  یهادی چایچوم ایزش  د یبا  ییأ  گ یداید، اما ا  گیادیبن   تیو یواست مرد  اهم  ی نگاه آنان، یأ

  حواند یم یارایداد اجتماع ا ی تییواست اکثر ،یغرب ی دی الگو را یداید  ز یحتاوت اساس یغرب یدموکراسبرالیبا ل  ینید یساریجهت، مرد   گ یاز ا

 .کندیم دایپ عنام عتیعدالت و شر ،یاله ت یهدا لیموید مطالعه، ایاده مرد  دی کنای و دی ذ یعلما شه یشود، اما دی اند یحلق  تیمشروع ییمنب  نها

م  جینتا  گ،یهمچن نشان  اند  دهدیپژوهش  دی  مرد   گیا  شه یکه  نم  یساریمتتکران،  انتاابات محدود  به  انتاابات  شودی ررفاب  مه   یکی.    گ یحراز 

ن  یساریمرد   یهاجلوه  آن  همه  اما  مرد  ستی است،  ا  یساری.  س  گیدی  مشایکت  شامل  عموم  ،یاسیگتتمان  مرد ،    یریپرت ی مسئول  ،ینظایت 

  ی متهوم  ینید  یساریمرد    گ،یاست. بنابرا شیسرنوشت یو  گییمشروع و حضوی فعال جامعه دی حع  یآزاد  ،یحاکمان، عدالت اجتماع  ییگوپاسخ

 .یو ه  بعد اجتماع یه  بعد ایلاا   ،یداید، ه  بعد فقه یاسیاست که ه  بعد س  یچندبعد

  د یشه  ، یایامنه   اللهت یآ  ،ینیدی آثای اما  یم  ژه یودی دویه معارر، به   عهیش   یعلما  یر فقه  یاسیس  شه یگرفت که اند  جه ینت  حوان یم  زین  یایمنظر حای  از

حکومت    البدی ا  یساریمرد   یسازنه یاز مشایکت مرد  عبوی کرده و به مرحله نهاد  یاز مرحله نقد استبداد و دفاع کل  ، یمطهر  دی و شه  یبهشت



 2، شماره 4دوره 

 
16 

اساس  ده ییس  ینید اانون  ارل مشایکت عموم  ران،یا  یاسلام  یجمهوی  یاست.  انتاابات، مجلس، شویاها و  ححول    گ یا  ینهاد   ینمودها  ،ینهاد 

  شده  لیحبد یاسیادیت س یدهسازمان یبرا  ییبلکه به الگو  ست،ی ن یبحث نظر کیحنها  ینید یساریمعنا، مرد  گی. دی ایوندیبه شمای م یگتتمان

 است.

 یو بوم ینیمستقل، د  یدی دویه معارر، گتتمان  عهیش یعلما  یر فقه  یاسیس  شهیدی اند  یساریگتت که گتتمان مرد    حوان یم  ،یینها یبندجم   دی

  ز ین  یمطلق انسان  ییگراسکوری و ایاده   یبا دموکراس  گر، ید  یو از سو  کندیبا استبداد، حمرکز ادیت و حر  مرد  ماالتت م   سوکیاست که از  

اسا ، مرد  دی    گ یبرارای کند. بر ا  وندیعدالت و ایاده مرد  پ  ت،یور  ،یاسلام  عتیشر  ،یاله  تیحاکم  انیم  کوشدی گتتمان م  گ یداید. ا  یمرزبند

حکومت    یبلکه یکگ ححقق، استمرای، نظایت و کایآمد  ت  یمشروع  دیای اند و نه منب  مستقل و بمتتکران موید مطالعه، نه ررفاب حاب  حکومت   شهیاند

 .ندیآیبه شمای م یاسلام

ارل  گ، یبنابرا مرد    یپاسخ  که  است  آن  اند  یساریپژوهش  یم  شه یدی  شه   یبهشت  د یشه  ،یایامنه   الله ت یآ  ،ینیاما   رویت  به   ،یمطهر  د یو 

است و مرد ، عامل ححقق، انتاام،   یاسیباش نظا  سدهنده و ایزشجهت   گی که دی آن، د  ییشده است  الگو  ی بندرویت   ینید  یساریمرد 

  ی دیجد   یدی دویه معارر حوانسته است دی مواجهه با متاه  عه یش  یاسیکه فقه س  دهد یالگو نشان م  گ ی. اشوندیاز آن محسوم م  ی بانیمشایکت و پشت

 یی بازنما  یاسلام  ی جمهوی  ی و نهاد  یایاوه دهد و آن یا دی االب نظر  ینیدنو و دیون   یریسرنوشت، حتس   گییمشایکت و حق حع  ،یچون دموکراس

 کند.

 ی کاربرد  شنهاداتیپ

دی دویه موید   عه یش یاسیپژوهش نشان داد که فقه س گ یا  یهاافته یاست.  یدیس یزییو برنامه   یناظر به حوزه آموزش عال یکایبرد شنهاد یپ گ یناست

دی   یاسلام  یاسیس  شهیحال، آموزش اند  گ ی بوده است. با ا  یغن  اییبس  یبا حنوع نظر  «ی»یانواده گتتمان  کیبلکه    کپایچه،یگتتمان    کیمطالعه، نه  

ایاوه    عهیش   یاسیس  شه یاز حکامل اند  هیسوکی و    ییط  ت ییوا  کیو    ردیگیم ده یحنوع یا ناد گ یر اغلب ا  یو چه دانشگاه یر چه حوزو   یمراکز علم

پدهدیم دانشگاه   یو حقوق عموم  ،یاسیس  یشناسجامعه  ،یاسیعلو  س  یهایشته   یدیس  یهابرنامه   شودیم  شنهادی.  عل  رانیا  یهادی  مراکز   یمو 

رویت  حا ردی ر یا به   ییاز یو  ،یزدی  یحا حاور  ی الله نویفضل   خیر از ش  عهی ش  یمتنوع علما  یهادگاه یشوند که د  یبازطراح  یاگونه به   ،یحوزو

نه از   ند،یا از دیون یود آن بتهم انیهر جر یحا منطق دیون سازدییا اادی م ان یدانشجو کرد،ییو گیکنند. ا یگتتمان معرف لیو با یوش ححل یقیحطب

ایزش   کی  لیححم  قیطر ب  یچایچوم  انتقاد  تیظرف  ، یآموزش  گی. چن رونیاز  حنوع فکر  ی حتکر  پژوهشگران و    نده ینسل آ  انییا دی م  یو ححمل 

 .دینمای م یریجلوگ ینیر د یاسیس یوگوهاگتت  رسازنده یغ شدنیو از اطب کندی م تیحقو گرایاناستیس

  ان یپژوهش نشان داد که م  گ یشده دی اانجا   یقیحطب  لیارای داید. ححل  یفرهنگ  یپلماسیو د  یحمدنگ ی ب  یوگودی حوزه گتت   یکایبرد  شنهادیپ  گیدوم

  یی ااابل شناس  ینه حقابل مطلق وجود داید و نه انطباق کامل، بلکه نقاط اشتراک و افتراق مشال  ،یغرب  یدموکراس  ی و الگوها  ینید  یساریمرد 

ا پکندیم  جادیا  یحمدن  ی وگوگتت   یبرا   یمهم  تیظرف  افته، ی  گیاست.  د  ینهادها  شودی م  شنهادی.  فرهنگ  یعموم  یپلماسیمسئول دی حوزه   ی و 

اسلام  ران یا  ی اسلام  یجمهوی ایحباطات  و  فرهنگ  سازمان  یایجه،  اموی  وزایت  جمله  از  پژوهش  ،یر  مراکز  از    یو  ر  نوع    گی ا  یهاافته یمرحبط 

  ی یا برا   ینید  یساریو مرد   کیدموکراح  یهاایزش  انیاستتاده کنند که نقاط اشتراک م  ینیی ر حب  یعلم  یمحتوا  دی حول  یبرا  یقیحطب  یهاپژوهش 

ب همچندهدی م  ایحوض  یالمللگ یمااطبان  برنامه   شودی م  شنهادیپ  گ، ی.  چایچوم  دی  علم  یهاکه  پژوهش   یهایکرس  ،یحبادل   ان یم  یمشترک 

  ی فضا  حوانندیم  هایکرس  گ یشود. ا  جادیا   عهیش   یاسیو فقه س  یدموکراس  یقیدی حوزه مطالعات حطب   یالمللگ ی معتبر ب  یو مراکز علم  ران یا  ی هادانشگاه 
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غن  یاه یدوسو  یعلم  یوگوگتت  به  ه   که  آویند  ب  یدموکراس  ینظر  اتیادب  یسازی فراه   سطا  ارلاح    یالمللگ یدی  به  ه   و  کند  کمک 

 .نجامدیب ینید یساریمرد   تی ماه بایه دی ج ییا یهاسوءبرداشت 

دی    رانیپژوهش نشان داد که حجربه ا  گیا  ی هاافته ی.  شودی معارر دی جهان عرم و جوام  مسلمان مربوط م  یبه حوزه مطالعات اسلام  شنهادیپ  گیسوم

دی    یر که همگ  یالله لبنانو فضل   گ یالدشمس  ه، یردی، مغن  رینظ  ییو فقها  ستیفرد نمنحلربه   عه،یش   یاسیس  شهی دی اند  یساریحکامل متهو  مرد  

منحلر به    ده یپد  کی  ینید  یساریکه حکامل مرد   دهد ینشان م  افتهی  گیاند. اکرده   ی یا ط  یمشابه  یرهایمس  زی ر ن  دند یشیاندی بافتای عراق و لبنان م

  رانیدی ا یلامحوزه مطالعات اس یمراکز پژوهش شودی م شنهادییخ داده است. پ زین یعرب  یدی دیون حش یفرامل  ییوند فکر کیبلکه   ست،ین رانیا

  یهاکنند که حجربه   یطراح یقیحطب  یپژوهش  یهامرحبط ر برنامه   یهاو دانشگاه  ،یاسلام  غاتیدفتر حبل  ،یر از جمله پژوهشگاه علو  و فرهنگ اسلام

  شدن ی ه  به غن  ،یعلم  لحباد  گی. ااموزندی ب   گریکدی  یو از دستاویدها   سهیمقا  گریکدییا با    یعیدی جوام  ماتلف ش  ینید  یساریحکامل مرد   یمواز

 .انجامدیجهان اسلا  م یمراکز پژوهش انیم یر فکر یعلم یهمبستگ   تی و ه  به حقو کندیها کمک محجربه   گیاز ا کیهر  ینظر

 نویسندگانمشارکت 

 دی نگایش ایگ مقاله حمامی نویسندگان نقش یکسانی ایتا کردند. 

 تعارض منافع 

 .وجود نداید یحضاد منافع  گونهچ یانجا  مطالعه حاضر، ه دی

 موازین اخلاقی

 دی انجا  ایگ پژوهش حمامی موازیگ و ارول ایلاای یعایت گردیده است.
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