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 چکیده

ای رابطه سلطان و علما در عصر قاجار تدوین شده است. مسئله اصلی پژوهش آن است که سلطنت قاجار در جامعهاین مقاله با هدف بررسی تأثیر اندیشه سیاسی شیعه بر 

یت دینی، نفوذ اجتماعی و شییییعی نگونه برای تت یت قدرو خود به زبان دین، حمایت از شیییریعت و تعامل با علما نیازمند بود و در مقابل، علما نگونه با ت یه بر مرجع

آمیز با سیلطنت قرار گرفتند. رو  پژوهش، تللیلی یییی تاری ی و م تنی بر ای هم ارانه، نظارتی، انتقادی و گاه تعارضجایگاه تفسییری خود نسی ت به شیریعت، در رابطه

اهیمی مانند امامت، غی ت، نیابت،  دهد که اندیشیه سییاسیی شییعه از  ری  مفهای مقاله نشیان میتفسییر مفاهی  سییاسیی و دینی در متون و تلوعو عصیر قاجار اسیت. یافته

کوشییید خود را ای نندعیه ت دیل کرد. در این نارنوب، شییاه قاجار میشییریعت، عدالت، ا اعت، حفن نظ ، پرهیز از فتنه و نقد مل ، رابطه سییلطان و علما را به رابطه

دهندگان منفعل شید. در مقابل، علما صیرفام مشیروعیتحامی دین، حافن نظ  و پناه رعیت نشیان دهد، اما مشیروعیت او بدون نسی ت با علما و معیارهای شیرعی کامل نمی

توانسیتند قدرو سیلطان را تأیید، ملدود یا نقد کنند. تلوعو اواخر قاجار،  سیلطنت ن ودند، بل ه در مقام مفسیران شیریعت، میانجیان اجتماعی و صیاح ان نفوذ عمومی، می

توانسیت م نای  کرد، در شیرای  دیگر میه، نشیان داد که همان اندیشیه سییاسیی شییعه که در شیرایطی به حفن نظ  سیلطنتی کم  میویژه جن ش تن اکو و انقلاب مشیرو به

کامل دین و سیلطنت بود و نه  نقد اسیت داد و مطال ه قانون، عدالت و تلدید قدرو شیاه قرار گیرد. نتیجه مقاله آن اسیت که رابطه سیلطان و علما در عصیر قاجار نه اتلاد  
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Abstract 

This article examines the influence of Shiʿi political thought on the relationship between the sultan and the ulama in the Qajar era. The 

central problem of the study is how Qajar monarchy, ruling over a predominantly Shiʿi society, depended on religious language, support 

for shariʿa, and interaction with the ulama in order to stabilize its authority, while the ulama, relying on religious authority, social influence, 

and their interpretive position regarding shariʿa, entered into a relationship with the monarchy that was cooperative, supervisory, critical, 

and at times conflictual. The study adopts a historical-analytical method and interprets the political and religious concepts embedded in 

Qajar texts, institutions, and political developments. The findings show that Shiʿi political thought transformed the relationship between 

the sultan and the ulama into a multilayered relationship through concepts such as imamate, occultation, deputyship, shariʿa, justice, 

obedience, preservation of order, avoidance of sedition, and criticism of oppression. Within this framework, the Qajar shah sought to 

represent himself as the protector of religion, guardian of order, and refuge of the subjects, yet his legitimacy remained incomplete without 

reference to the ulama and shariʿa-based criteria. Conversely, the ulama were not merely passive legitimizers of monarchy; as interpreters 

of religious law, social mediators, and holders of public influence, they could endorse, restrain, or criticize royal authority. Late Qajar 

developments, especially the Tobacco Protest and the Constitutional Revolution, demonstrated that the same Shiʿi political thought that 

could support the preservation of monarchical order under certain circumstances could, under different conditions, become a foundation 

for criticizing despotism and demanding law, justice, and limitation of royal power. The article concludes that the relationship between 

the sultan and the ulama in the Qajar era was neither a complete alliance between religion and monarchy nor a full separation between 

them, but rather a tense and changing coexistence that helped prepare the ground for Iran’s political transition toward constitutionalism 

and legal accountability. 
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Extended Abstract 

This article examines the influence of Shiʿi political thought on the relationship between the sultan and the 

ulama in the Qajar era, with particular attention to the ways in which religious legitimacy, monarchical 

authority, and clerical mediation interacted in nineteenth- and early twentieth-century Iran. The Qajar state 

inherited a long Iranian-Islamic tradition in which kingship was associated with order, justice, protection of 

the realm, and sacralized sovereignty, yet it governed a society whose dominant religious imagination was 

shaped by Twelver Shiʿism, the doctrine of the occultation, and the authority of jurists and religious scholars 

(1). In this context, the monarch could not rely solely on military force, dynastic continuity, tribal consolidation, 

or bureaucratic control; rather, he had to represent himself as a defender of Islam, a patron of Shiʿi institutions, 

and a ruler whose authority was at least outwardly compatible with the norms of shariʿa (2). At the same time, 

the ulama were not merely passive legitimizers of royal authority, since their position as interpreters of 

religious law, leaders of ritual life, mediators between state and society, and holders of independent social 

prestige enabled them to support, restrain, negotiate with, or oppose the monarchy (3). The central objective 

of this article is to explain how Shiʿi political thought shaped this complex relationship by producing a 

political-religious vocabulary through which monarchy could be justified, clerical authority could be 

preserved, and the limits of royal power could be contested. 

The theoretical foundation of the study rests on the interaction between two major traditions: the Iranian-

Islamic tradition of kingship and the Shiʿi theory of religious authority in the period of occultation. Classical 

Islamic political thought and mirrors-for-princes literature often emphasized the necessity of kingship for the 

preservation of order, the prevention of chaos, and the protection of subjects, while also presenting justice as 

the central virtue of legitimate rule (4). In this tradition, the ruler was frequently represented as the pivot of 

social order, and obedience to political authority was justified as a means of preventing disorder and preserving 

the community (9). However, in Shiʿi thought, the question of political authority was complicated by the 

absence of the infallible Imam, whose authority could not be fully transferred to any temporal monarch (8). 

The concept of zill Allah, or “the shadow of God,” supplied Qajar monarchy with a symbolic language of 

sacred sovereignty, but its function in a Shiʿi environment remained limited and mediated, because the 

monarch could not replace the Imam or displace the interpretive authority of the ulama (5). The ulama, 

especially as the doctrine of clerical authority developed in the post-Safavid and Qajar periods, became central 

actors in defining the religious boundaries of political authority, and juridical discussions of clerical authority 

in works such as Naraqi’s writings demonstrate the expanding conceptual space available to jurists in social 

and political affairs (10). Thus, Qajar political order was marked by a dual structure of authority: the sultan 

held executive, military, and administrative power, while the ulama held normative, interpretive, and social 

authority. 

Methodologically, the article adopts a historical-interpretive approach to political thought, treating Qajar 

political discourse, clerical writings, historiographical sources, and constitutional-era texts not simply as 

repositories of historical information but as meaning-producing documents that shaped the relationship 

between monarchy and religious authority. Such an approach is particularly appropriate because the relation 

between the sultan and the ulama was constructed through concepts, symbols, rituals, public declarations, 

fatwas, chronicles, and political treatises rather than through formal constitutional structures alone. The study 

therefore reads the language of kingship, justice, shariʿa, obedience, religious protection, tyranny, and public 

welfare as part of a broader political grammar that made authority intelligible in Qajar society. The general 

history of Qajar Iran shows that the monarchy repeatedly sought religious support to consolidate rule, 

especially under conditions of military weakness, financial crisis, foreign pressure, and administrative fragility 

(6). At the same time, social histories of Qajar Iran reveal that the ulama derived influence from mosques, 
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seminaries, waqf institutions, bazaar networks, ritual authority, and links with the shrine cities of Iraq, which 

gave them a degree of autonomy from the court (14). This interpretive framework allows the article to avoid 

reducing the ulama either to instruments of royal ideology or to permanent opponents of monarchy. Instead, it 

understands them as actors situated within a shifting field of cooperation, negotiation, and conflict, in which 

religious concepts could legitimize the sultan in one context and delegitimize him in another. 

The analysis shows that Shiʿi political thought influenced the sultan-ulama relationship through several 

interrelated mechanisms. First, it provided the monarchy with a language of religious legitimacy: the shah 

could present himself as the protector of Shiʿism, the guardian of social order, and the patron of religious 

institutions (2). Second, it gave the ulama a privileged position as interpreters of shariʿa, thereby making 

clerical approval, silence, or opposition politically significant (3). Third, it linked political obedience to the 

preservation of order, yet refused to grant absolute religious immunity to an unjust or arbitrary ruler, since 

justice remained a central criterion of legitimate rule (13). Fourth, it enabled the ulama to act as mediators 

between the population and the monarchy, particularly in moments of fiscal pressure, foreign intervention, or 

social unrest. The Tobacco Protest illustrates this dynamic clearly: clerical authority transformed 

dissatisfaction with a royal concession into a broad religious and social movement capable of forcing the state 

to retreat (7). Fifth, the same Shiʿi concepts that once supported conditional acceptance of monarchy later 

provided a framework for criticizing despotism and demanding legal limitation of royal power. By the 

constitutional period, clerical thinkers and activists used the language of justice, anti-tyranny, public welfare, 

and religious obligation to challenge arbitrary monarchy and to defend constitutional restraints (11). Naʾini’s 

defense of constitutionalism was especially significant because it translated anti-despotic politics into a Shiʿi 

juridical vocabulary and argued that limiting political power could be consistent with the aims of religion (12). 

The findings further indicate that the Qajar relationship between monarchy and the ulama changed over time. 

In the early Qajar period, the monarchy’s central problem was political consolidation, and the ulama’s 

cooperation could be justified through the need to preserve order, defend Muslim territory, and stabilize a 

fragmented country. In the reign of Fath Ali Shah and later under Nasir al-Din Shah, royal patronage of Shiʿi 

rituals and institutions helped the monarchy cultivate a public image of piety and religious guardianship (6). 

Yet the monarchy’s repeated failures, concessionary policies, and inability to resist foreign encroachment 

gradually weakened the symbolic power of royal legitimacy. Late Qajar political discourse, especially in the 

constitutional era, increasingly framed the problem not as the absence of monarchy but as the danger of 

arbitrary monarchy. Historians of the constitutional movement record how demands for justice, law, and 

accountability emerged from a coalition of clerics, bazaaris, intellectuals, and urban groups, although these 

groups did not always share identical visions of political reform (17). The accounts of political awakening in 

this period also show that clerical authority functioned as both a religious and public-political force, helping 

to translate grievances into collective action (18). Studies of the Constitutional Revolution further demonstrate 

that Shiʿi political thought was not monolithic: some ulama defended constitutionalism as a religiously 

legitimate limitation of tyranny, while others feared that constitutional institutions might undermine shariʿa or 

import foreign political norms (19). This diversity confirms that the ulama should not be treated as a uniform 

class, but as a complex religious elite whose political positions depended on jurisprudential reasoning, social 

location, institutional interests, and historical circumstances (16). 

In conclusion, the article argues that Shiʿi political thought shaped the relationship between the sultan and the 

ulama in the Qajar era by creating a flexible but unstable political-religious order. Within this order, monarchy 

needed religion in order to appear legitimate, while the ulama needed political order in order to preserve the 

social conditions of religious life. The shah could be represented as the protector of religion and the guardian 

of public order, but he could not monopolize religious meaning or eliminate clerical authority. The ulama could 

support monarchy when it served order, security, and the protection of the community, but they could also 
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criticize or resist royal power when it appeared unjust, arbitrary, foreign-dependent, or contrary to the public 

good. The most important implication of this analysis is that Shiʿi political thought did not produce a single 

fixed model of obedience or opposition. Rather, it generated a field of negotiation in which legitimacy, justice, 

shariʿa, order, and public welfare were continually reinterpreted. This field explains why the same religious 

tradition could sustain Qajar monarchy in one historical moment and contribute to the critique and limitation 

of monarchical absolutism in another. The sultan-ulama relationship in the Qajar period was therefore neither 

a simple alliance of throne and pulpit nor a permanent conflict between state and religion; it was a dynamic 

and tension-filled relationship that became one of the decisive foundations for Iran’s transition from traditional 

monarchy toward the politics of law, accountability, and constitutional limitation. 
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 مقدمه 

  رانیا  خیدر تار  عه یش  یاسیس  شه یو اند  ین ید  ت یمشروع  ،یاسیقدرو س  یتلاق  یهاعرصه   نیتراز مه    ی یسلطان و علما در عصر قاجار    ان یرابطه م

  دون کند و نه قادر بود ب  هی ت   یسنت پادشاه  ای  یوانیدستگاه د  ،یلینسب ا  ،ینظام  یرویصرفام بر ن  توانستیدوره، سلطنت قاجار نه م  نیاست. در ا

در    زی علما ن  گر،ید  ی . از سودینما ت یتت     ی عم  ینید  ت ی با هو یاسلطه خود را در جامعه  عه، یش یآش ار نهاد علما  ا ی  ی ضمن  د ییو تأ ن یات ا به زبان د

از نظ     ملکا  رون یمردم و ح ومت، در ب  انیارت اط م  ی هاو واسطه   یمناس ، صاح ان نفوذ اجتماع  ان یمتول  عت،یمفسران شر  ،ینیمقام مرجعان د

به    دینس ت سلطان و علما را با  ن،ی. بنابراکردندیعصر قاجار عمل م  یاسیو س  یاز موارد درون ساختار اجتماع  یار یقرار نداشتند، بل ه در بس  یسلطنت

  ابت، یامامت، ن عت،یمانند شر  یمیش ل گرفت که در آن مفاه  ینس ت در بستر نین رد؛ بل ه ا  یتلق یصرفام ابزار  ایساده    ه،یسو  ی  یامنزله رابطه 

استمرار   ران،یا  یاسیس  شهیاند  خیزمان حضور داشتند. در تاره   یسلطان  تیو مشروع   ینیاز فتنه، ح  اعتراض د  زیعدالت، ا اعت، حفن نظ ، پره

اما    د؛یگرد  د یبازتول  ن«ید  ناه و »پ  «یاللهمانند »مل  ییهابه دوره قاجار منتقل شد و در قالب  نیش یپ  یهاو مفهوم سلطنت مقدس، از دوره   ی سنت شاه

  ت ی و مشروع  ت یهدا  یی نها  گاه یکه در آن امام معصوم جا  یمواجه بود، ساختار  یامام  عی تش  ی و فقه  یبا ساختار کلام  ریسنت در عصر قاجار ناگز  نیا

. از  (1)شود   فیو مصللت جامعه تعر ینظ  عموم عت،یشود که در نس ت با شر رفته یپذ تواندیم یتنها در صورت رمعصومیرا دارد و سلطان غ ینید

سلطان و علما    ان ینگونه رابطه م  عه یش  یاسیس  شه ین ته است که اند  نیا  لیبل ه تلل  ، یاللهمفهوم مل   یمقاله نه صرفام بررس  ن یا  یرو، مسئله اصل  نیهم

 نمود.  ل یتنش ت د دان یبه م ا یکرد، ملدود ساخت  ت ی را در عصر قاجار ش ل داد، تقو

 یپراکندگ  یهابا بلران   ه،ی و زند  هیپس از افشار  رانیآمد که ا  دیپد  یطیدر شرا  یتوجه داشت که سلطنت قاجار  دیقاجار، با  یاسیس  خیتار  یبررس  در

ناامن ا  ،یامنطقه   یقدرو،  برا  نانی رو بود. آغاملمدخان و جانشروبه   یخارج  یهاو دخالت قدرو   یضعف تمرکز ادار  لاو،ی رقابت    ی ایاح  ی او 

و    ریفق  با شمش  توانست ینم  رانیا  یعینظ  در جامعه ش  ن یکنند، اما ا  یبودند سلطنت را به عنوان نقطه ث او و نظ  معرف  ریناگز  یاسیس  تیمرکز

 ی لامی اس  یرانیا  ب شت ی مشروع  یهاو سنت  ینیداشت خود را با زبان د  ازیفراتر رود، ن  یاسیاز سطح غل ه س  ن ه یا  ی . سلطنت براابدیمعنا    وانید

و مدافعان مذهب    ت یپناهگاه رع  عت، یحافظان شر  ن، ید  ان یدوره شاهان قاجار غال ام در قالب حام  ن یا  یاسیس  اویدر ادب  ل،یدل  ن یدهد؛ به هم  وند یپ

 اویدر ح  ینیآفرو نقش   یشرع  موراداره ا  ،ییفتوا  تیمرجع  ،یعلم  یهاحوزه   ، ینید  یهابا گستر  ش  ه   زیحال، علما ن  ن ی. در ع(2)  شدندیم  یمعرف 

   یکلاس  یهادولت دانست. پژوهش    ی دئولوژی آنان را صرفام کارگزاران ا  توانیداشتند و نم  یمستقل از دستگاه سلطنت  یشهرها، قدرت  یاجتماع

  ن یمستقل برخوردار بودند و هم  یمال  و   یاجتماع  گاه یتعامل با سلطنت، از پا  ن یاند که علما در عو دولت در عصر قاجار نشان داده   ن یدرباره رابطه د

رابطه    ت یماه   ت،ی وضع  ن ی. ا(3) عمل کنند    انه یانج یم  یتیتا گاه در کنار دولت، گاه در برابر آن و گاه در موقع  ساختیآنان را قادر م  یاستقلال نس 

 ،یحفن نظ  اجتماع  ی داشت، و علما برا  از یحداقل عدم م الفت علما ن  ا ی  د ییسلطنت به تأ  ت یتت    ی شاه برا  رایز   کرد؛ی م  ده ی چیسلطان و علما را پ

 کنند. یسنجنس ت  یاسیبودند با قدرو س ریخود ناگز ینیو استمرار نفوذ د  عتیاز شر انت یص

 تیو ه  مرف  کردیرا فراه  م  ینظ  سلطان  ی نوع  ه ی ه  ام ان توج  شه، یاند  ن یکه ا  شود یم  ی رابطه از آنجا ناش  ن یدر ا  عهیش   یاسیس  شه یاند  ت یاهم

بدون   ینیجامعه د رایکرد؛ ز جادیا یاسیس  شهیاند ی برا ن یادیبن یاامام معصوم مسئله   ت یغ عه، یش یو کلام ینقد آن را در خود داشت. در سنت فقه

با پرسش    ن یرو بود. در ننروبه   یو حفن مصالح عموم  یاسلام  نیاح ام، دفع مل ، دفاع از سرزم  یدرباره نظ ، قضاوو، اجرا  ییهاامام حاضر 

  ت ی عمشرو  ی اعطا  یبه معنا  ر یپذ  نیشود، اما ا  رفتهیومرج پذاز هرج   یریو جلوگ  تیحفن امن   ی برا  یبه عنوان ضرورت  توانستیسلطنت م  ،یانهیزم

بعد منتقل شده بود، بر    یهابه دوره   نیشی پ  یهاکه از سده   یاسلام  یاو اندرزنامه  یسینونامهاست یس  یهاسنت  گر،ید  یمطل  به سلطان ن ود. از سو
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  ، یاللهها در کنار مفهوم مل سنت   نی. هم(4)داشتند   دیاز آشوب تأک   زیو پره  ینظ  اجتماع  ت،یضرورو وجود پادشاه، عدالت سلطان، ا اعت رع

  ی ن یمقام د رایرو بود، زروبه  ینظر  یتیهمواره با ملدود یسازیقدس نیا ،یعی ش نه یاما در زم ساختند؛ی را فراه  م  یقدرو سلطنت یسازیام ان قدس

  ن یکه رابطه سلطان و علما را صرفام اتلاد د  یارو، برخلاف تصور ساده   نیشود. از ا  نید  یعلما  تیمرجع  ایمقام امام    نیگزیجا  توانست یسلطان نم

 گری دی  یداشتند و ه  در مرزها  ازین  گری دیه  به    ینیو اقتدار د  یکه در آن اقتدار سلطنت   یرو هستروبه   یادر عصر قاجار با رابطه   داند، یو دولت م

 .کردندیمداخله م

  ه یو او را سا  دادیقرار م  یعرف  یفرمانروا   یفراتر از    یگاهیمفهوم سلطان را در جا  ن یا  رایداشت، ز  یدیکل  ینقش  ان یم  نیدر ا  یاللهمل   مفهوم

صورو    زا  ریتع   نی که ا  دهدیالله« نشان ممفهوم »مل  ی ی. مطالعاو مربوط به تطور تارکردیم   یحافن نظ  و پناه مظلومان معرف  ن،یخداوند بر زم

  ت یا لاق آن اهم  ی که در آغاز برا  یستگی شا  ایمانند عدالت    یطیزمان، شرا  یشد و در    ل یت د  یبه قالب لقب سلطان  ج یبه تدر  ی و وصف  یتیحد

در سنت    ترشیکه پ  کردندیاستفاده م  یراثیشاهان قاجار از م  رایدارد، ز  تیفه  دوره قاجار اهم  یبرا  ی یتلول تار  نی. ا(5) تر شد  رنگداشت، ک 

 ر یپذ   یقاجار الزامام به معنا  یعیش  رانیدر ا   یمفهوم  نیحال، کاربرد نن  نیبه سلطنت به کار رفته بود. با ا  یب شت ی مشروع  یبرا  یرانیو ا  یاسلام

شرع، عدالت و حدود رفتار   صیتش   جععلما همچنان مر  شد،یخدا خوانده م  هیاگر سلطان سا  یحت  ،یعیش  شهیو شرط قدرو شاه ن ود. در اند  دیقیب

بر ت ادل    یم تن  یاو آن را به رابطه   بردیفراتر م  یفاتیصرفام تشر  یارابطه سلطان و علما را از رابطه   عهیش  یاسیس  شه یکه اند  نجاستیبودند. ا  یاسیس

 .کندیم ل یت د ن یو رقابت نماد یاسیمصللت س ،ینینظارو د ت،یمشروع

  ی . شاهان قاجار براافتی  یشتریب  تیاهم  عهیش  یو علما  یسلطنت با شعائر مذه   وندیپ  شاه،ن یتا ناصرالد  شاه یاز عهد فتلعل  ژه یودوره قاجار، به  در

به    یفادارو شیو نما  ی نید  اویبا ادب   ییهاارت اط با مجتهدان، صدور فرمان  ،یساخت اماکن مذه    ،یعیش  ی هانییاز آ تیخود از حما  گاه یجا  ت یتت 

قابل دوام    یلیو ساختار ا داریناپا  ی بر دستگاه ادار  ه ی تنها با ت   ران یدر ا  یاسیکه قدرو س   دانست ی م  ی. دربار قاجار به خوبکردندی مذهب استفاده م

و ارت اط    یمال  یاستقلال نس   ،ینفوذ اجتماع  لیعلما به دل  گر،ید ی. از سو(6) کند    دای مشروع پ  یگاهیجا  زیجامعه ن  ینید  لیدر ت   د یبل ه با  ست؛ ین

در صورو    ینی د  تیکه مرجع  دهد یمانند جن ش تن اکو نشان م  ی یتار  ی هابه نالش ب شند. نمونه  ا ی  د ییرا تأ  یاسینظ  س  توانستندیبا مردم، م   یمستق

ثابت    یارابطه سلطان و علما در قاجار رابطه   ن، ی. بنابرا(7)در برابر سلطنت را داشت    یعموم  جیتوان بس  ،یو اجتماع  ی نیتعارض ح ومت با مصالح د

 شود.  لیبه نقد ت د  دییاز تأ ا یبه مقاومت  ی از هم ار  توانستیو م کردیم ریی تغ یو فقه یاجتماع ،یاقتصاد ،یاسیم تلف س   ین ود؛ بل ه در شرا

  ها ینگارخ یخا راو، تار  ها،نامهاستیس  ،ین یرسائل د  ،یاسیاست. متون س  یری ی تفس  ی یتار  ی ردیرو  ازمندیرابطه ن  نیمطالعه ا  ،یشناختنظر رو   از

  د یو بازتول  د یلرا تو   تی دانست که زبان مشروع  یبل ه به عنوان متون  ،ینه فق  به عنوان منابع ا لاعات  د یمربوط به تلوعو قاجار را با  یهاو گزار 

  یبل ه نوع  ست، یشاه ن  گاه یجا  فیصرفام توص  ریتع   نیا  شود،ی م  ادی  تیحافن رع  ای  نید  یالله، حاممتن از سلطان به عنوان مل    یدر    ی. وقتکنندیم

آنان را در نظ    گاه یجا  زین  ری تع نیا  شوند،یم  یمعرف  ینیره ران د  ای  دیعام، مراجع تقل   انینا  عت،یعلما به عنوان پناه شر  یساختن قدرو است. وقت

  شهیمتن است. اند  دی تول  یاجتماع  تیو موقع  ی یتار  نهیزم   ،یفه  رابطه سلطان و علما مستلزم توجه به زبان، مفاه  ن،ی. بنابراکندیم  تیتت   یاسیس

 ،یمناس  سلطنت  است،یبل ه در زبان روزمره س  ،یرسم  ی هاه ینه فق  در قالب نظر یعنی  کند؛یعمل م  ها ه یع  نی در عصر قاجار در هم  عهیش  یاسیس

 جامعه. ی یها، رسائل و حافظه تارفتاوا، اعتراضاو، خطابه 

ت   نیا  هدف تأک   تی تت   ،یریگبر ش ل   عهیش  یاسیس  شه یاند  ریتأث  نییمقاله،  با   عت،یشر   یبر مفاه   دیو تلول رابطه سلطان و علما در عصر قاجار 

 است. ینید یگریانجیو م ابت یعدالت، ا اعت، ن ،یاللهمل  ت،یمشروع
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 و سلطنت قاجار عهیش یاسیس شهیاند  یخیو تار ینظر یمبان

 یی اسلام یرانیا  ی سو سنت پادشاه   یفه  کرد: از    ی یو تار یدو سنت ف ر  انیم  وند یدر پ  د یدر نس ت با سلطنت قاجار را با  عهیش  یاسیس  شهیاند

  تیکه در آن مشروع  عه یش یسنت امام  گرید   ی داشت، و از سو  دی و مل  تأک   ن ید  وند یکه بر ضرورو وجود سلطان، حفن نظ ، عدالت شاهانه و پ

دو    نیشود. ا  ده ی سنج  یعدالت و مصللت عموم  عت،یدر نس ت با شر  د یبا  رمعصومیغ  یاسیبه امام معصوم تعل  دارد و هر قدرو س  ییکامل و نها

  ی س ینونامهاستیقرار گرفتند. سنت س  گری دی در کنار    یو نظر  ی یساز  تار  یسنت در عصر قاجار نه به صورو کاملام هماهنگ، بل ه در قالب نوع

به  از آشوب و سامان   ی ریجلوگ  یبرا  یالمل  نمونه برجسته آن است، سلطنت را ضرورتخواجه نظام   نامهاستیمانند س  یکه آثار  ،یاسلام دادن 

مومف به    هسنت، سلطان گرن  نی. در ا(4)  کردیامور مل  برجسته م   یعدالت و تنظ  یاجرا  ت،یو نقش سلطان را در حفن امن  دانستیم  تیرع

 گر، ید  ی قابل تصور ن ود. از سو یقرار داشت و نظ  جامعه بدون اقتدار مرکز یاسیاو در رأس هرم س گاه یمصالح مردم بود، اما جا ت یعدالت و رعا

  نی. در اکردیبرقرار م  یاسیبا قدرو س  یترده یچینس ت پ    ت،یفقها در عصر غ  گاه یو جا   تیبر امامت، عصمت، غ  دیبا تأک   عهیش  یاسیس  شهیاند

ضرورو    ان یم  یش اف نظر  نیامامت گردد. هم  ن یبه  ور مطل  جانش  توانستی شود، اما نم  رفته یحفن نظ  پذ  ثیاز ح  توانست ینارنوب، سلطنت م

 .دادیم ل یسلطان و علما در عصر قاجار را تش  یهاها و تعاملاز تنش  ی اریبس اد یامامت، بن یاله ت یسلطنت و مشروع یاسیس

. رفتیبه کار م   یبه سطح امر قدس  یاز سطح امر عرف  یاسیانتقال قدرو س  یبود که برا  یمیمفاه  نیتراز مه   ی ی الله«  مفهوم »مل  ،یسنت اسلام  در

  یداد. بررسی م وندیاز بندگان پ تیحفن نظ  و حما ،یسلطنت را با اراده اله  جه،یو در نت کردیم  یمعرف نیخداوند بر زم هیمفهوم، سلطان را سا نیا

مانند عدالت،    ییارهایهر سلطان ن ود، بل ه ا لاق آن با مع  یبرا  شرطی عام و ب  یالله« در آغاز الزامام لق که »مل  دهدی مفهوم نشان م  نیا  ی یتطور تار

تر به  گسترده   یب شت یمشروع  ی ابر  یشد و عنوان مزبور به ابزار  فیتضع  ارهایمع  ن یا  ج یاز مظلومان ارت اط داشت؛ اما به تدر  تیاقتدار و توان حما

و    رانیا   یشاهان قاجار خود را وارثان سنت پادشاه  رایداشت، ز  ت یهمچنان اهم  یف ر  راثیم  نی. در دوره قاجار، ا(5)   دیگرد  لیت د  یقدرو سلطان

ش  انیحام اکردندیم  یمعرف  یعیاسلام  با  با  ن ی.  »مشر  یسازی»قدس  انیم  د یحال،  و  د  ت یوعسلطنت«  زم  زیتما  «ینیکامل  در    ،یعیش  نه یگذاشت. 

  بودن ین یدرباره د ی مرجع داور ،ینیو حاملان دانش د عتیعلما در مقام مفسران شر را یز نجامد،یبه حذف نقش علما ب  توانست یشاه نم یسازیقدس

 داد؛یم  شیسلطان به آنان را افزا  ازیرا حذف کند، ن  ماعل  گاه یاز آن ه جا  شیدر عصر قاجار ب  یاللهمل   شهیاند  ل،یدل  نیبودند. به هم  یاس یرفتار س

 . ردیعلما بهره بگ یهمراه ایو س وو   دیی بود از زبان، تأ ریناگز ن یاث او نس ت خود با د  یسلطنت برا رایز

امام    تیغ ه، یدر ن ود امام معصوم اداره شود؟ در سنت امام د ینگونه با ینیمواجه بود: جامعه د ن یادیبن  یابا مسئله   ت ی در عصر غ عه یش یاسیس هینظر

  یریو جلوگ  یدفاع از جامعه اسلام  ،یمانند قضاوو، فتوا، حفن اموال عموم  ییهان ود، بل ه ضرورو   یاسیو س  یاجتماع  اویکامل ح   ی تعل  یبه معنا

. آثار مربوط به  افتندینقش    یو اجتماع  ین یامور د  یعام امام در برخ   ان یدر مقام نا  جیرو، فقها و علما به تدر  نی. از ا ماندیم  یاز آشوب همچنان باق

و    یاجتماع  یگاهیبه جا  یو فقه  یصرفام علم  یگاهیزمان از جا  یدر    عهیش   ی که نهاد علما  دهد ینشان م  یامامدوازده   ع یتش  یهاو آموزه   خیتار

بل ه    کردند،یم  انیرا ب  یدوره، علما نه تنها اح ام شرع  نی. در ا(8)  دیرس  یقاجار به اوج قابل توجه   رانیتلول در ا  نیو هم  افتیتلول    تریاسیس

که سلطنت نتواند    شد یباعث م  یگاهیجا  ن ی. ننداثرگذار بودن  زین  یاف ار عموم  ج یمناس  و بس  ت یدر قضاوو، آموز ، وقف، حل اختلافاو، هدا

اجرا اگر شاه قدرو  بداند.  نظ   تنها مرجع  را  معنا  ییخود  هنجار  ییداشت، علما قدرو  م  یو  فرمان صادر  اگر دربار  مجتهدان    کرد،یداشتند؛ 

دو   انیرابطه م دیرابطه سلطان و علما در عصر قاجار را با ن، یس وو خود به آن فرمان معنا و اعت ار دهند. بنابرا ای م الفت  د،یی با فتوا، تأ توانستند یم

 علما. یی هنجار ینیسلطنت و قدرو د ییی اجرا یاسینوع قدرو دانست: قدرو س
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سو،     ی . از  کردیپرتنش برقرار م  یضرورو نظ  و ضرورو عدالت تعادل  ان یبود که م  ن یدر قاجار ا  عه یش  یاسیس  شه ی مه  اند  ی هایژگیاز و  ی ی

  یرا نابود کند. از سو  یو مصالح عموم  نیجان، مال، د   توانستیم  رایز  شد،یم  یخطرناک تلق  یامر  یاسیو س  ین ید  اویدر ادب  یآشوب، فتنه و ناامن

مصون باشد. در سنت    ی نیخود از نقد د  یاسیقدرو س  ل یصرفام به دل  توانستیسلطان بود و شاه مال  نم  یابیارز ی برا  یمهم  اریمع  زیعدالت ن   گر،ید

  گفتند، یکه از ضرورو ا اعت از سلطان س ن م  یآثار  یو حت  شدیم  یمل  معرف  یاز ارکان بقا  ی یعدالت شاهانه    ،یاسلام  یانامهاستیس

بل ه    ،یاسیس  ی لتیعدالت نه فق  فض  رایز  افت،ییم  ی شتریب   ت یاهم  اریمع  ن یا  ،یعیش   شه ی. در اند(9)  دانستند ی عدالت را شرط کمال سلطنت م  موعممع

 ایسلطان   دیی تأ یعدالت برا باناز ز توانستندیعلما در عصر قاجار م ن،یبود. بنابرا یشرع یارهایح ومت به مع ی ینزد یبرا یو شر  ینید یارزش

در نارنوب حفن نظ  با او همراه شوند؛ اما اگر رفتار   توانستندیعلما م داد،یو عدالت نشان م عتیشر ینقد او استفاده کنند. اگر شاه خود را حام

اعتراض را فراه     نهیزم  توانستندیم  ینید  ی ارهایهمان مع  شد، یهمراه م  نید  فیتضع  ایبه حقوق مردم    ی تعد  بار،ان یز  یازدهیسلطنت با مل ، امت

 کنند.

  ل یت د  رانیا  یرا به مذهب رسم  ع یتش  انیفه  کرد. صفو  ی دولت صفو  ی یبدون توجه به تجربه تار  توان یو سلطنت در عصر قاجار را نم  نید  نس ت 

  ه، یبدل شد. اما در دوره قاجار، برخلاف صفو  رانیا  یاسیس  ت ی از عناصر مه  هو  ی یبه    یامام  ع یو تش  یرانیسلطنت ا  ان یم  وند ی کردند و از آن پس، پ

  جه، یرا کاملام در ساختار دولت ادغام کنند. در نت ت یبرخوردار بودند و نه توانستند نهاد روحان ان یصفو ن ین ست انهیصوف یزمایشاهان قاجار نه از کار

نشان    ران یدر ا  عهیش  یاسیو س  ینیمربوط به نظ  د  یهالیفاصله گرفت. تلل   ینهاد   تیو رابطه آنان با سلطنت از ش ل تابع  افتندی  یشتریعلما استقلال ب

  ن ی. ا(1) حرکت کرد    یو فقه  یبه دربار به سمت استقلال اجتماع شتریب  یاز وابستگ  جیعلما به تدر  گاه یبه قاجار، جا  ه یکه در گذار از صفو  دهدیم

اما علما الزامام تابع فرمان او ن ودند. آنان    کرد،یم  تعاملبا علما    دیبا  ینید  تیکسب مشروع  ی داشت. شاه برا  یمهم  یامدهایاستقلال، در عصر قاجار پ

  ن ی. به همرندیبگ  یانتقاد  یموضع   کرد،یم  دایتعارض پ  یاح ام شرع  ای  یکه با منافع عموم  یهنگام  ژه یوح ومت، به   یهااست یدر برابر س  توانستند یم

    یبود که بر اساس شرا ریمتغ یستیهمز یبل ه نوع  ؛ یونی سیکاملام اپوز ی ابود و نه رابطه  یکاملام دولت یارابطه سلطان و علما در قاجار نه رابطه  ل،یدل

 . کردیم رییتغ یاف ار عموم تی و وضع یفشار خارج ،یاقتصاد  یهاشاهان، قدرو مجتهدان، بلران  ت یش ص ،ی یتار

به   یاسیس  اوی. اگر سلطان در ادبکردیم  فی علما را در برابر سلطان تعر  گاه یبود که جا  یمیمفاه  نیتراز مه   ی ی  ابت«یمسئله »ن  ،یسطح نظر  در

دو نوع    نیشناخته شود. ا  یامور شرع  یعام امام در برخ  ب یبه عنوان نا  توانستیم  یعیش  شه یدر اند  ه یفق  شد،یم   یحافن نظ  معرف  ایالله  عنوان مل 

 عتیبه زبان فقه و شر  بیاز امام غا  ه یفق  ابتیکه ن  یتعل  داشت، در حال  یاسیبه زبان سلطنت و نظ  س  شتریب   یاللهداشتند. مل  نیادیتفاوو بن   یندگینما

  ت یدر بلث از وع  ین ود. نراق   سان یمنابع    ن یاما ا  کردند،ی اعت ار خود استفاده م  ی برا  ینید  یجهت، سلطان و علما هر دو از منابع  ن یمربوط بود. از ا

صرفام   یعیش  رانیکه علما در ا  دهدینشان م  یسنت فقه  نیدارد و هم  هینقش فق  یمه  در تلول نظر  یگاهیجا   تیفقها در عصر غ  اراویو اخت  هیفق

دارد؛    یادیز  ت یفه  قاجار اهم  ین ته برا  ن ی. ا(10)  کردندیم  یپردازهینظر  ز ین  یو اجتماع  ی نین ودند، بل ه درباره حدود اقتدار د  یواعظان اخلاق

  ی وانیو د  یقدرو نظام  توانستیکند. سلطان م   یتنظ  تر  ی سلطنت نانار بود نس ت خود را با آنان دق  شد،یم  تیعلما تقو  یفقه  گاه یهرنه جا  رایز

  ل یمتقابل ت د  یبر وابستگ  ی م تن  یادو نهاد را به رابطه   ان یامر رابطه م  نیهماز علما بداند.    ازینی خود را ب  توانست ینم  عتیداشته باشد، اما در حوزه شر

 کرد. 

  ، یشهر  یهابا مردم، بازار، ش  ه   وند یبل ه از پ  گرفت،ی نم  ی فقه  هیدر قاجار قدرو خود را فق  از نظر  عه یش   ینهاد علما  ،یاجتماع  خ یمنظر تار  از

 کربلا مشهد، نجف و   راز،یاصفهان، ش  ز،یمانند تهران، ت ر  ییدر شهرها  عه یش  تی. روحانکردیم  ه یتغذ  ز ین  یو مناس  مذه   ینیموقوفاو، مدارس د

ا  یفراملل  یاش  ه  بس  توانستیش  ه در مواقع بلران م  نیداشت و  نشان    یهاکند. پژوهش   دایپ  کننده ج یقدرو  مربوط به نقش علما در قاجار 
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  ذار از اصلاحاو ملدود، اثرگ تیحما ای یخارج یازها یاز جمله م الفت با امت ،یاسیو س یاقتصاد ،یاز مسائل اجتماع یاریکه آنان در بس دهدیم

  یعلما را به خود نزد  یبرخ توانست یکه شاهان قاجار نس ت به موضع علما حساس باشند. دربار م   شد یباعث م  یاجتماع  گاه یپا  ن ی. هم(3)بودند 

علما،   ی. استقلال نس  ردیبگ  اریاخت  دررا به  ور کامل    عه یش  یکل نهاد علما  توانستیاما نم  د،ینما  یمال  تیاز آنان حما  ایکند، به آنان احترام بگذارد  

رو،    نی . از ادادیم  شینقد سلطنت را افزا  یآنان برا  ت یعت او، مرف  ژه یبه و  ران،یخارج از ا  یبا مراکز علم  وندشانیرابطه آنان با بازار و مردم، و پ

 حضور داشت.  زیقدرو ن  د یتول یتماعبل ه در ساختار اج کرد،یعمل نم  یدر عصر قاجار فق  در سطح متون نظر عهیش یاسیس شهیاند

بلران    س،ینفوذ روس و انگل   ، یاقتصاد  ازاویامت  ،ینظام یهاش ست   ،یخارج  ی بود که در آن فشارها  یاتر، قاجار دوره گسترده   ی یسطح تار  در

سلطنت و    ت ی تت   یسلطان و علما را دگرگون کرد. در آغاز دوره قاجار، مسئله اصل  یرابطه سنت  ،یاسیس  د یجد  ی هاشه یبا اند  ییدولت و آشنا  یمال

ن  فنح اما در  بود؛  به و  مه ینظ   نوزده  و  قدرو شاه و نس ت    ت ی درباره قانون، عدالت انه، ملدود  ییهادر آستانه مشرو ه، پرسش  ژه یدوم قرن 

  یاسیس  شه یکه اند  یاخواه مشاهده کرد؛ به گونه مشرو ه   ی علما  یهاتیدر آثار و فعال  توانی تلول را م  نیبا ح ومت قانون مطرح شد. ا  عتیشر

  اعمه هی در رساله تن   ینی. نائ(11) قدرو و نظارو بر ح ومت حرکت کرد    دی درباره تلد  یپردازهیمشروط از سلطنت به سمت نظر  ت یعه از حمایش

تلول نشان    ن ی. ا(12)   ست سازگار دان  یشرع یارهایاست داد را نقد کرد و ح ومت ملدود به قانون را با مع  ،ینی د    یبا استفاده از مفاه المله،ه یو تنز

نقد سلطنت    یبه م نا  توانستیم  گرید   ی به حفن سلطنت کم  کند، در شرا  توانست ی م  یاکه در دوره   عهی ش  یاسیس  شهیکه همان اند  دهدیم

 دانست.    یو وابسته به شرا ی یتار  ا،یپو د یبر رابطه سلطان و علما را با  عهیش یاسیس شهیاند  ریتأث  ن، یشود. بنابرا ل یمطلقه ت د

که در آن    یکه رابطه سلطان و علما در عصر قاجار حاصل تداخل سه سطح بود: سطح نظر  دهدیمقاله نشان م  نیا  ی یو تار  ینظر  یم ان  ت،ینها  در

منابع قدرو و     یکه در آن سلطنت و نهاد علما هر    ی عدالت و ا اعت نقش داشتند؛ سطح نهاد  ،یاللهمل   ابت،ین    ت، یمانند امامت، غ   یمیمفاه

. سلطنت  کردندیرابطه را دگرگون م  نیا  یخارج  یو فشارها  یها، تلوعو اجتماعکه در آن بلران   ی یخاص خود را داشتند؛ و سطح تار  تداراق

 ی و اجتماع  ینید  تیبر مرجع  هی که علما با ت   یو حافن نظ  نشان دهد، در حال  عتیشر  یخود را حام  ،ینیاز زبان د  یریگبا بهره   دیکوشیقاجار م

  شه یاند  ریتأث  یدوگانه، هسته اصل  تیوضع  نیآن را به نالش ب شند. ا  یسلطنت کم  کنند و ه  در للظاو بلران  تی ه  به تت   توانستندیخود م

 بر رابطه سلطان و علما در عصر قاجار است. عهیش یاسیس

 ی و نقش علما در نظم قاجار یبخشت یمشروع یسازوکارها

از  ر  رابطه قاجار  عصر  در  علما  و  سازوکارها  یامجموعه    یسلطان  نماد  یاجتماع  ،یاسیس  ،ینید  یاز  م  نیو  ن ستگرفتیش ل  شا  نی.    دیو 

به    یلی نسب ا  ایبر زور    یمت   یتنها حاکم  یعیآن ه در نش  جامعه ش  یبه سلطنت بود. شاه قاجار برا  ینید  یب شتیسازوکار، مشروع  نیتری ادیبن

داشتند؛    ت ینارنوب، علما نقش واسطه مشروع  ن یکند. در ا  یمعرف  نیاز د  تیو حما  عه یامامان ش  عت،یبا شر وندینانار بود خود را در پ سد،نظر نر

  ند قادر بود ی نیفرمانروا بود، علما در سطح د یاسیداشتند. اگر شاه در سطح س  ار یسلطنت را در اخت ر یپذ ا ی هیتوج ی عزم برا یآنان زبان شرع رایز

با شر  یدرباره سازگار او  ا  یداور  عتیرفتار  به و  نیکنند.  ش ننده    ینیبدون پشتوانه د  یاسیس  تیداشت که مشروع  تیاهم  یادر جامعه  ژه یامر 

برا  دهدی و دولت در دوره قاجار نشان م  نی. پژوهش درباره دنمودیم به من   تی تت   یکه شاهان قاجار  با علما، احترام  به ارت اط   اس  اقتدار خود 

حفن نظ ، دفاع از    ی دولت برا  تیاز مرف توانستندیسلطنت م  ینس   ر یبا پذ زی. در مقابل، علما ن(3) داشتند    ازین  ع یبه تش ی ندیپا  شیو نما  یمذه 

قدرو    انیم ادله م  ی ن ود، بل ه نوع   رفه ی   ندیفرا   ی  ینید  یب شت یمشروع  ن، یاستفاده کنند. بنابرا  ت یامن  نیو تأم  یاداره امور مذه   ،یعیجامعه ش

 .رفتیبه شمار م ینیو اقتدار د یسلطنت
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ن اشد، غال ام بر    یاگر کامل و آرمان  یوجود ح ومت حت  ،یاسلام  یاسیس  شهیاز فتنه بود. در سنت اند  یریسازوکار، مفهوم حفن نظ  و جلوگ  نیدوم

بارها ت رار شده و سلطان به عنوان ملور حفن مل  و  و اندرزنامه   هانامهاست ینگاه در س  نی. اشدیداده م  حیومرج ترجو هرج  ینظمیب   مانع ها 

 یضعف مال  ،یلیا  یهارقابت  ،یداخل  یهایبا ناامن   رانیا  رایداشت، ز  یادیز  تیمنط  اهم  نیا  زی. در عصر قاجار ن(9)شده است    ینظ  معرف  یفروپاش

بود. در نن  یدولت و فشار خارج امن  توانستندیعلما م  ،یطیشرا  نیمواجه  از منظر ضرورو حفن  از آشوب    ی ریو جلوگ  تی استمرار سلطنت را 

از    شهی علما با سلطنت هم  یکه همراه  دهدین ته نشان م  نیکارگزاران او انتقاد داشته باشند. ا  ایشاه    یعمل ردها  یاگر نس ت به برخ  یحت  رند،یبپذ

  یریحفن جامعه، جلوگ  عه، یش  یاسیس  شهی. در اند گرفتیصورو م  ی نیو د  یمصللت اجتماع  ی سر اعتقاد به قداست مطل  شاه ن ود، بل ه گاه بر م نا

به جان و مال مردم، ص ب  یریو جلوگ  ن یاز د  انتیاز تعرض  کند.    هی را توج  یاسیمشروط قدرو س  ایموقت    ر یپذ  توانست یم  گانگانی از نفوذ 

 .کردندیتوازن برقرار م  یث اتیاز ب  ینقد قدرو و نگران  انیاستوار بود که در آن علما م  ینیملور دمصللت   تیعقلان   یبر نوع  ینظ  قاجار  ن،یبنابرا

  ن یکنند. ا یمعرف  عتیشر انیخود را نه فق  صاح ان قدرو، بل ه حام کردندیبود. شاهان قاجار تلا  م عتیسلطنت با شر وندیسازوکار، پ نیسوم

 عتیخود را به شر  شتر یو ارت اط با مجتهدان بازتاب داشت. اما هرنه سلطنت ب  یعیاز مراس  ش  ت یحما  ،یمذه   یهان ییآ  ،یدربار  اویامر در ادب

  ن یقابل اجرا ن ود. در ا  یاسیو س  یاجتماع او یدر ح  ن ید  یعلما  ریبدون تفس  عتیشر  رایز  افت؛یی م  شیافزا  زیآن به علما ن  یوابستگ  کرد،یم  متصل

وجود    یعددقاجار، موارد مت  خیاعت ار آن را م دو  کنند. در تار  ایبه سلطنت اعت ار دهند   توانستندیکه م  گرفتندیقرار م   یگاهیمعنا، علما در جا

آش ار    ییهادر بلران   ژه یبه و  از ین  نی . ا(6)بود    ازمندیک  س وو علما ندست  ای  هات یخود به فتاوا، حما  یهااستیس  ش ردی پ  یدارد که دولت برا

نظر علما    شد،ی م  یتلق  گانگانیوابسته به ب  ای  زیآماز نظر مردم خلاف شرع، مل    یاستیمواجه بود. اگر س  یکه ح ومت با م الفت اجتماع  شدیم

 سلطان و علما بود.  انیم یاسیس یزننانه   دانیبل ه م ،ینینه فق  من ع هنجار د  عتیشر ل،یدل نیکند. به هم نییرا تع یجهت اف ار عموم توانست یم

  ی بل ه در زندگ  کردند،ینم  ت یو مساجد فعال  ینیبود. علما در عصر قاجار تنها در مدارس د  یاجتماع  ان یانجیسازوکار، نقش علما به عنوان م  نینهارم

به آنان    یاجتماع  وند ی پ  نیارت اط داشتند. ا  یشهر  یهاو ش  ه   ینیمراس  د  ،یروزمره مردم حضور داشتند و با بازار، اصناف، موقوفاو، ملاک  شرع

نفوذ در وجدان    ییاما توانا  د،یاعزام نما  ینظام  یرویفرمان صادر کند و ن  رد،یبگ  اویمال  توانستیکه سلطنت فاقد آن بود. دربار م  دادیم  یقدرت

را ش ل دهند.    یعموم  اراف   توانستندیم  یمذه    یهامن ر، فتوا، قضاوو، آموز  و ش  ه     یآن ن ود. علما از  ر  اریدر اخت    یمردم به  ور مستق  ینید

شد و نشان داد که    لیگسترده ت د  یبه اعتراض اجتماع  ی اقتصاد   ازیامت  یبا   ینیکه م الفت د  ییشد، جا  ده ید ی امر در جن ش تن اکو به روشن  نیا

از کارکرد    یان ود، بل ه نمونه   ی اعتراض اقتصاد   یفق     داد یرو  نی. ا(7)کند    جاد یا  یعموم  ج یدر برابر اراده سلطنت بس  تواند یم  ینید  تیمرجع

  ی خود برا ینید گاه یاز جا توانندیعمل کند، علما م یاستقلال جامعه اسلام ای  یمصالح عموم انیکه سلطنت به ز یبود: هنگام یعیش شهیاند یاسیس

 ملدودکردن آن استفاده کنند. 

ا اعت، دفع    ن، یحفن د  ،یپرورت یمانند عدالت، رع  یمیزبان بر مفاه  نیسلطان و علما بود. ا  انیمشترک م  یاس یزبان س  د یسازوکار، تول   نیپنجم

  ن و علما از همان زبا   کردیخود استفاده م  ت یمشروع  شینما  یزبان برا  نیاستوار بود. سلطنت از ا  عتیاز شر  تیدادن به مظلومان و حمامل ، پناه 

شاه عادل    رایبه شاه بود، ز  یب شت یمشروع  ی برا  یقاجار ابزار  یسلطنت  او یمتال، مفهوم عدالت در ادب  ی . براگرفتندی نقد سلطنت بهره م  ا ی  د ییتأ  یبرا

باشد.    ز یشاه ن  ه ی عل  ی داور  اریمع  توانست ی. اما عدالت در دست علما م (13)  شدیم  یمعرف  ت یمل  و رفاه رع  یضامن بقا   یی اسلام  ی رانیدر سنت ا

که    دهدی امر نشان م نیعمل رد او را نقد کنند. هم  ،یو اخلاق  یشرع  یارهایبا استناد به مع  توانستند یعلما م  گرفت،یاگر سلطان از عدالت فاصله م

که   یم یمفاه  گر،ی. به ع ارو دشدیسلطنت م  یساززبان ابزار ملدود  نیتسل  سلطان بر علما ن ود؛ بل ه گاه هم  یمشترک الزامام به معنا  یاسیزبان س

 او بازگردند.  ه یخاص عل  یدر شرا توانستند یم برد،یقدرو خود به کار م سیتقد یشاه برا
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از مناس ،   یابل ه مجموعه   ،یاعتقاد  ینه فق  نظام   عیبودند که تش   ده یفهم  یبه خوب  انیبود. قاجار  یمذه   یو نمادها   هان ییسازوکار، آ  نیششم

احترام به ساداو و علما، و حضور در    ،یمرمت اماکن مذه    ایساخت    ارو،ی از مراس  عاشورا، ز  تیاست. حما  ی یو حافظه تار  یاحساساو جمع

 ر یتصو د ی تول ی برا یعیش  ی شاهان قاجار از نمادها  نه، یزم ن یدهد. در ا ی جامعه جا ی که خود را در بدن مذه  دادی به سلطنت ام ان م ی نید ی هانییآ

شهادو، امر به معروف   ،یزیستمانند مل    یمینمادها کاملام در کنترل سلطنت ن ودند. عاشورا و مفاه  نی. اما ا(2)  کردندیاستفاده م  ندارید  یپادشاه

خود    تیمشروع  یکه سلطنت قاجار برا  یهمان فرهنگ مذه   ل،یدل  نیشوند. به هم  لیت د  زیبه زبان اعتراض ن   یطی در شرا  توانستندیاز من ر م  یو نه

در عصر قاجار   عه یش  یاسیس  شه یمه  اند  یها یژگیاز و  یدوگانگ  ن یدر خود داشت. ا  ز یاست داد و مل  را ن  ه یعل  ج یبس  ت یمرف  گرفت،یاز آن بهره م

 است.

   یاز  ر  عهیش  یاز علما  یاریبس  ،یدولت  یساختارها  یوابسته به برخ  تیعلما بود. برخلاف روحان  یو نهاد   یمال  یسازوکار، استقلال نس   نیهفتم

موضع    ولتکه در برابر د  دادیاستقلال به آنان ام ان م  نیداشتند. ا  یمستقل  یمال  گاه یبا مقلدان، پا  وندیموقوفاو، ارت اط با بازار و پ  ،یوجوه شرع

 ی فراملل  ی و عت او، قدرت  ران یدر ا  ییعلما  ی هاو ش  ه   تیاند که نهاد مرجعنشان داده   ع یتش  یاسیو س  یاجتماع  خی مربوط به تار  ی هاپژوهش .  رندیبگ

  هااوی آن به مال  ی و وابستگ یمرکز ت ضعف دول  رایمضاعف داشت، ز تیدر قاجار اهم یژگیو  نی. ا(14) کرده بودند  جاد یو گاه مستقل از دولت ا

شهر ملدود     یاثر آن تنها در    کرد،یات اذ م  یاسیس  یموضع  یاکه عال  برجسته   یبود. هنگام  ریپذب یعلما آس  یدر برابر ش  ه اجتماع  ازاو، یو امت

ن ود،    هاده یاز ا  ی افق  مجموعه   عهیش  یاسیس  شه یندا  ن، ی. بنابراافتییگستر  م  ی شاگردان، مقلدان، بازار و ارت ا او مذه   یبل ه از  ر  ماند،ینم

 داشت. یاستوار بود که قدرو عمل یاجتماع  یبل ه بر نهاد

اهم  ان یسازوکار، رابطه م  ن یهشتم اواخر قاجار  پافتی  یشتریب  ت یعلما و قانون بود که در    د ی مسئله عدالت انه، قانون، تلد  شامشرو ه،ی. در دوره 

  دیاز مل  و تلد  ی ریجلوگ  ی برا  ی ح ومت قانون را راه  ،ینید    یبر مفاه  هی علما با ت    یمطرح شد. برخ  جیاست داد و نظارو بر قدرو شاه به تدر

 یاسیقدرو س   ت یدرباره ملدود  یپردازهیمشروط به سلطنت، به مرحله نظر  یب شت یاز مرحله مشروع  عهیش  یاسیس  شه یاند  نجا یاست داد دانستند. در ا

 ی با اصول شرع  تواند ی گو منقد کرد و نشان داد که ح ومت ملدود و پاسخ  ی نید  یارهایاست داد را با مع  الملههیو تنز  اعمهه یدر تن    ینیشد. نائ   ینزد

ماهر    یاجتماع  انیانج یم  ایسلطان    دکنندگان یی فق  در مقام تأ  گر یعلما د  رایمه  بود؛ ز  اریرابطه سلطان و علما بس   ی تلول برا   ن ی. ا(12) سازگار باشد  

 تیدر حما  یآخوند خراسان  ژه یوعت او و به   یعلما  قشن  نه، یزم  نیشوند. در هم لیسلطنت ت د  د یتلد  پردازانهیبه نظر  توانستندیبل ه م  شدند، ینم

 . (15)کند   د ینقد قدرو مطلقه تول ی برا ی دیزبان جد ،ین یتوانست از درون سنت د یعیش تی که مرجع دهدیاز مشرو ه نشان م

  س، یو نفوذ روس و انگل ی اقتصاد  ازاویامت  ، یلیتلم  ی قراردادها  ،ینظام  ی هابود. در عصر قاجار، ش ست   یسازوکار، مواجهه با نفوذ خارج  ن ینهم

  د، یرسیبه نظر م  ازدهنده یامت  ا ی  فیضع  گانگانیاگر در برابر ب  کرد،یم  یو مل  معرف  ن یکه خود را حافن د  یکرد. شاه  ف یسلطنت را تضع  تیمشروع

استقلال جامعه و مصالح مسلم  توانستندیم  یطیشرا  نی. علما در نندیدیم  بیآس  ا یاسیو س  ینید  گاه یجا از اسلام،  نقد    یبرا   نیاز زبان دفاع 

تن اکو    یهااستیس اما ا  ت یوضع  ن یا  ی هانمونه   نیتراز مه    ی  یدولت استفاده کنند. جن ش  ن  ن یبود،  .  افتیادامه    ز یمنط  در تلوعو مشرو ه 

فراه  کرد   یانه یزم  ،ینید  ج یضعف دولت و بس  ،ینفوذ خارج  ،یاقتصاد  یتی نارضا  ب یکه ترک   دهدیمربوط به انقلاب مشرو ه نشان م  ی هالیتلل

را در سطح دربار و    ال در قاجار نه فق  رابطه شاه و ع  عهیش  یاسیس  شه یاند  ن،ی. بنابرا(16)شدند    لیت د  استیس  یاصل  گرانیکه در آن علما به باز

 .دادیش ل م ز ین یخارج یهاو مواجهه با قدرو یمل ی هاحوزه، بل ه در بستر بلران

حافن نظ  و عدالت باشد، اما    توانستیسلطان م   ،یاسلام  یاسیس  شهیسلطنت مشروع و سلطنت مست د بود. در اند  انیم  یسازوکار، دوگانگ  نیدهم

ح ومت مطلوب،    یینها  اریمع  رایز  شد،یاحساس م  یشتریبا شدو ب   یدوگانگ  نیا  عه،یش  شهیشود. در اند  لیت د   زیبه مال  و مست د ن  توانستیم
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  ل، یدل  نی . به همکردیم  جاد یفاصله ام ان نقد او را ا  ن یقرار داشت و هم  اریمع  ن یاز ا  یادر فاصله  یرمعصومیامام معصوم بود. هر سلطان غ  ت عدال

.  ننداست داد و مل  شاه را نقد ک   گر،ید  یو از سو  رندیومرج بپذاز هرج  یریجلوگ  یسو اصل وجود ح ومت را برا   یاز    توانستندیعلما در قاجار م

و    ینیاز کنشگران د   یاریکه بس   دهدیمشرو ه نشان م  ینگارخیمشرو ه آش ار شد. تار  شهیسلطنت به اند  یسنت   شهیمنط  در حرکت از اند  نیا

  ن، ی. بنابرا(17)  دادند یو فساد دستگاه سلطنت را هدف نقد قرار م  یقانونی بل ه است داد، ب  دانستند، ینم  یاسیرا اصل نظ  س  ی مش ل اصل  ،یاجتماع

 سلطنت به مسئله حدود سلطنت منتقل شد. ت یاز مسئله مشروع جیرابطه سلطان و علما در عصر قاجار به تدر

ا  ده یتنبر رابطه سلطان و علما متنوع و دره    عه یش  یاسیس  شه یاند  یاثرگذار  ی اساس، سازوکارها  ن یا  بر  ی ب شت یمشروع    یاز  ر  شه یاند  ن یبود. 

  رابر قانون، مقاومت در ب  هینظر  ت،ی روحان  ی استقلال نهاد  ،یعیعلما، زبان عدالت، مناس  ش  یاجتماع  یگریانجیم   عت،یبا شر  وندی حفن نظ ، پ  ،ینید

شاه    تی . گاه موجب تت کردندیبه سود سلطنت عمل نم  شهیسازوکارها هم  نی تر آن ه او نقد است داد بر رابطه مذکور اثر گذاشت. مه    ینفوذ خارج

 ی اسی س  شهیدان  ن،ی. بنابراکردندیقدرو او را فراه  م  دیاعتراض و تلد  نهیو گاه زم  داشتند،یو عدالت وام  عتیشر  تیگاه او را به رعا  شدند،یم

  ف ی نقد و بازتعر  ه،ی توج   ،یتنظ  یبرا  ده یچی پ  یاز سلطنت؛ بل ه زبان  نید  ییکامل جدا  ه یمطل  ا اعت بود و نه نظر  یدئولوژیدر عصر قاجار نه ا  عهیش

 بود.  ینی و اقتدار د یاسیاقتدار س ان یرابطه م

 عصر قاجار  یاسیرابطه سلطان و علما در رسائل و تحولات س بازتاب

 ی  یو سطح تلوعو تار  ،ینیی د  یاسیکرد: سطح متون و رسائل س  یزمان بررسدر دو سطح ه   دیرابطه سلطان و علما در عصر قاجار را با  بازتاب

 ی اسیس  ت یدرباره واقع  ییهادوره قاجار تنها گزار   یهاو نوشته   ها ینگارخیرسائل، تار  ها، نامهاست ی. سافتندییمتون در درون آن معنا م  ن یکه ا

در  کرد،یم یخداوند معرف هیسا ای عتیحافن شر ن،ید یسلطان را حام یکه متن ینقش داشتند. هنگام یاسیس تی ن ودند، بل ه خود در ساختن واقع

جامعه، حفن    تیبر نقش علما در هدا  یکه متن  ی. هنگامدادیجلوه م  ینیو د  یکه ا اعت از سلطان را عقلان  ساختیاز قدرو م  یریواقع تصو

فه     یمتون برا   ن یمطالعه ا  ن،ی. بنابراساختیبرجسته م  یاسیمستقل در نظ  س یی رویآنان را به عنوان ن  گاه یجا  کرد،یم  د یاح ام و مقابله با مل  تأک 

  ، یانامهاستی. سنت سکندی م  دایا اعت، عدالت و اعتراض معنا پ  ت،یاست که مشروع   یزبان و مفاه  نیدر هم  رایاست، ز  یرابطه سلطان و علما ضرور

  فه یدر برابر سلطان وم   ت یو رع  شدیم  یحفن نظ  معرف  ی برا  یبه عنوان ضرورت  یفراه  کرده بود که در آن پادشاه  ینارنوب  ن، یشیپ  ی هااز دوره 

آن   جهی شد و نت بیترک  یعیش  شهیسنت با اند نیا. در عصر قاجار، (4)در برابر خدا، عدالت و مصالح مردم مسئول بود  زیا اعت داشت، اما سلطان ن

 . داشتیملفوظ م عتیعلما را به عنوان مفسران شر گاه یو ه  جا کردیم هیبود که ه  قدرو شاه را توج یزبان

تا خود را در امتداد سنت    دادیمفهوم به سلطان قاجار ام ان م  ن یبود. ا  یاللهمفهوم مل   افت، یمتون بازتاب    نیکه در ا  یمیمفاه  نیتراز مه   ی ی

عدالت   لق حافن نظ  و عامل ت ت،یبل ه پناهگاه رع ،یاسیس یینه فق  فرمانروا  ن،یخدا بر زم ه یمقدس قرار دهد. شاه به عنوان سا یپادشاه نهیرید

  نیکه ا  دهدیالله نشان ممفهوم مل ی یتار یشود. بررس تی بدون واسطه علما تت  توانستینم ریتصو نیا یعیحال، در سنت ش نی. با اشدیم یمعرف 

نظام    تی تقو  یبرا  یامه و اندرزنا  نگارانهخی و در متون تار  افتیتلول    یتر سلطاناز قالب ملدودتر به لقب گسترده   رانیا  یاسلام  خیدر  ول تار  ریتع 

  ست؟ یو علما ن  ب یخداست، نس ت او با امام غا  هیرو بود: اگر سلطان سامه  روبه   یمفهوم با پرسش  ن ی. اما در قاجار، هم(5) به کار رفت    یسلطان

که    یدر حال  شد،یم  یمعرف  نیو مواهر د  تینکار بود. شاه حافن مل ، ام   یتقس  یقاجار نوع  یاسیپرسش در متون و رفتار س  نیبه ا  یپاسخ عمل

شر حافظان  مع  عتیعلما  مفسران  بنابراماندندیم  یباق  ینید  یارهایو  جا  یاللهمل   ن،ی.  جا  یبه  در  را  آنان  علما،    ا ی  دکنندگانیی تأ  گاه یحذف 

 .دادیسلطنت قرار م تیکنندگان مشروعکنترل
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 تیشاه به حما  ازیو ن  ینید  ج یو روس، ضرورو بس  رانیا  یهابرخوردار شد. جنگ  یاژه یو  ت یارت اط سلطنت با علما از اهم  شاه،یدوره فتلعل  در

  ه سو اقتدار شا   یاز    ،ینظام یهاشود. ش ست  لیت د  ی سلطنت  استیاز س  یبه ب ش  عه یش   ی فراه  کرد که در آن فتاوا و مواضع علما  یانه یعلما، زم

علما   ،یط یشرا  ن ی. در نندادی م  شیعلما را افزا  تیو حما  یاسلام  نیدولت به زبان جهاد، دفاع از سرزم  ازین  گر،ی د  ی اما از سو  کرد،یم  فیرا تضع

 خ یتار  ل ینه صرفام ا اعت از شاه. در تلل  شد،ی م  ریتفس  یعیبر اساس دفاع از اسلام و جامعه ش   یهمراه  ن یاما ا  رند،ی در کنار سلطنت قرار گ  توانستند یم

.  (2)کند    تیتت    یعیش  تیقاجار را در نارنوب مشروع  یو ارت اط با علما، سلطنت نوپا یندارید  شیبا نما دیکوش  شاه یقاجار، فتلعل  رانیا  یاسیس

تر و آش ارتر فشرده   ،یخارج  د یو تهد  گجن  ژه یبه و  ،یبلران  یهات یکه در عصر قاجار، رابطه سلطان و علما در موقع  دهدی نشان م  ت یوضع  نیا

 شوند.   یبه دولت نزد  توانستندیم یدفاع از جامعه اسلام یعلما بود، و علما برا ازمندیمردم ن جیجنگ و بس  تی مشروع ی. شاه براشدیم

اصلاحاو   ،یبا گستر  ارت ا او خارج  ران یدوره، ا  نیبود و در ا  ی شد. سلطنت او  وعن  ترده ی چیرابطه سلطان و علما پ  شاه،ن یعصر ناصرالد  در

 ،مقتدر  یپادشاه   ریسو تلا  داشت تصو   یاز    شاه ن یمواجه شد. ناصرالد  یاجتماع  یتیو رشد نارضا  یاقتصاد  ازاویامت  ،یملدود، بلران مال  یادار

  ی هارو شد. پژوهشروبه   نده یفزا  یبا نقدها  گانگان،یبه ب  یازدهیو امت   یاقتصاد  یهااست یس  لیبه دل  گر،ید  یو مرکز نظ  را حفن کند و از سو  ندارید

دوره   نیاما هم  کرد،یش وه سلطنت استفاده م  تیتقو  یبرا  عیو تش   یپادشاه  یسنت  یاز نمادها  یکه و  دهدینشان م  شاه ن ی مربوط به سلطنت ناصرالد

شاه، بل ه گاه   تیمشروع  دکنندگانییفضا، علما نه تنها تأ  نی. در ا(6)از جمله علما و بازار، بود    ،یاجتماع  یروهای دولت و ن  انیفاصله م  شیشاهد افزا

  یرا که از سو یاقتصاد  یازیتوانست امت ین ی د یدر آن فتوا رایاست، ز تیوضع  نیاز ا یااو شدند. جن ش تن اکو نمونه برجسته  یهااست یمنتقدان س

  ی و حت  رد یسلطان قرار گ  یاسیدر برابر اقتدار س  تواندیعلما م  ینینشان داد که اقتدار د  دادی رو  نی. ا(7)سلطنت اعطا شده بود، با ش ست مواجه سازد  

 کند.  ینینشآن را وادار به عقب 

صرفام در قالب    گریمشرو ه، رابطه سلطان و علما د  ینگارخیاواخر قاجار آش ار است. در تار  یاسیو س  ی یتار  ی هاتلول در نوشته   ن یا  بازتاب

  ی . کسروگرددیبل ه مسئله است داد، عدالت انه، قانون و حقوق ملت وارد بلث م  شود، ینم  ریا اعت مردم از شاه تصو  ا یعلما از سلطنت    تیحما

که م الفت با است داد    دهد یو نشان م  کندیاعتراضاو برجسته م  یریگبازار و مردم را در ش ل  ، ینید  یروهای خود از مشرو ه، نقش ن  ت یروا  در

 ی و اجتماع  یف ر  یافض  ان، یرانیا  یداری ب  خیدر تار  زین  یاعسلام کرمان. نام (17)   افتیگستر     یو اجتماع  ی نید  یهانگونه در قالب   یسلطنت

.  (18)  افتند یبه ت اپو م یو مل  دستگاه سلطنت  یقانونیروشنف ران و مردم در برابر ب  ان، یکه در آن علما، خط کندی م تی روا یامشرو ه را به گونه 

نزاع درباره قانون، عدالت   دان ی ع ور کرد و به م یب شت یمشروع یسنت وبکه در اواخر قاجار، رابطه سلطان و علما از نارن دهندیآثار نشان م نیا

 آش ار کرد.  ش یاز پ ش یخود را ب یانتقاد تی مرف عه یش یاسیس شهی مرحله، اند نیشد. در ا  ل یو حدود قدرو شاه ت د

 ی ژگی عدالت معموعم به و  ،یانامهاستیبود. در سنت س  یشاهانه به مطال ه نهاد  لتیمفهوم عدالت از فض  لیدوره، ت د  نیاز تلوعو مه  در ا  ی ی

به    ت . اما در آستانه مشرو ه، عدالداشتینگه م   ت یرا در امن  تیو رع  کردیاو وابسته بود. شاه عادل، مل  را آباد م   ریسلطان و حسن تدب  یش ص

  د، یجد  ی یتار  یدر تعامل با شرا  عهیش  ی اسیس  شه یکه اند  دهدی تلول نشان م  نی. اافتیدر قالب عدالت انه، قانون و نظارو بر قدرو معنا    جیتدر

 ی شاه، بل ه ساختار  یدر رساله خود، است داد را نه صرفام انلراف اخلاق  ینیقدرو حرکت کرد. نائ  ینهاد  دیبه زبان تلد  یاز زبان اخلاق سلطان

فق  از شاه عادل    گریعلما د  رایمه  بود، ز  ار یرابطه سلطان و علما بس  ی برا  ریی تغ  ن ی. ا(12)با قانون و نظارو ملدود شود    د ی مالمانه دانست که با

  ی سنت  هیبا نظر  یادیفاصله ز  ی دگاهید  نی شاه را به عدالت ملزم کند. نن  یشوند که حت   یخواهان سازوکار  توانستندیبل ه م  کردند،ینم  تیحما

 شود.  لیسلطنت ت د یملدودساز  یبرا  یاهیبه نظر تواندیم د یجد  ی در شرا یعیش  شهیکه اند دادیا اعت مطل  از سلطان داشت و نشان م
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دولت    یاز مرزها   یعیش   تیکه مرجع  شدیبا نجف و کربلا موجب م   ران یا  ی. ارت اط علما افتی  ی فراوان  ت یعت او اهم  ینقش علما نه، یزم  ن یهم  در

 ی مشرو ه، علما  انیتهران قرار نداشتند. در جر  یاسیآنان کاملام در ملدوده قدرو س  را یز  داد،یم  ی شتریامر به علما استقلال ب  ن یقاجار فراتر رود. ا

آخوند خراسان از جمله  عت او  د  یبرجسته  اعت ار  از  استفاده  با  مشرو ه حما  ینیتوانستند  از  ب شند    تیخود  به نالش  را  است داد  و  .  (15)کنند 

  ی نید  یخواهمشرو ه   شهیاند  یریگعت او در ش ل   ینیعراق و مراکز د   یمق  ان یرانیاند که نقش او مشرو ه نشان داده   عیمربوط به تش   یهاپژوهش 

رو  و قابل کنترل روبه   یملل  ینهاد روحان   یبا    گریداشت: سلطان قاجار د  ی مهم  امدیرابطه سلطان و علما پ  یبرا  ت یوضع نی. ا(11)مه  بود   اریبس

 یاسیس  شهیاند  ن، یبه نالش ب شد. بنابرا  ت تیپا  رونیاز ب  ااو ر  ت یمشروع  توانستی مواجه بود که م  ینید  تیاز مرجع  یفرامل  یان ود، بل ه با ش  ه 

 کرد که سلطنت توان مهار کامل آن را نداشت.  جادیا یخود، قدرت یفراملل یهاو ش  ه تیساختار مرجع لیبه دل عهیش

  ی ریگس ت   ی متون صرفام به معنا  ن یشد. است داد در ا  ل یت د  یمرکز    یاز مفاه  ی یبه    جیاواخر قاجار، مفهوم است داد به تدر  ینیو د  یاسیرسائل س  در

. در آثار  دقانون و مشرو ه همراه بو  شهیتلول با گستر  اند  نی. اشدیم  یو تجاوز به حقوق مردم تلق  یخودکامگ  ،یقانونیب  یشاه ن ود، بل ه نوع

کنند    جادیا  یسازگار  یو قانون اساس  عتیشر  ان یتلا  کردند م  ی از علما و روشنف ران مذه   ی اریکه بس  د ید  توان یمربوط به انقلاب مشرو ه، م

قرار    یریدر برابر تصو   ردین روی. ادانستندیم  یاز مل  و حفن مصالح عموم  یریبل ه ابزار جلوگ  عت،یشر  بیاز آنان قانون را نه رق  ی. برخ(16)

  ن ینه؛ بل ه پرسش ا  اینظ  عزم است    این ود که آ   نیا  ی. در واقع، در اواخر قاجار، پرسش اساسدانستیداشت که سلطنت مطلقه را ضامن نظ  م

  ی اسیس  شهی علما نشان داد که اند  یبرخ  هانهخوا. پاسخ مشرو هیو نظارو عموم  عتیقانون، شر  هیبر پا  ایاراده مطل  شاه باشد    هیبر پا  دیبود که نظ  با

 نظارو بر قدرو حرکت کند. ه ینظر ی و به سو ردی از سلطنت فاصله بگ  تواندیم عهیش

با  ن یا  با به دل  ینداشتند. برخ   سان ی  یتوجه داشت که همه علما موضع  دی حال،    ا ی  یغرب  یهاشه ی نفوذ اند  عت،یشر  فیاز تضع  ینگران  ل یاز علما 

و     پارنهیدر عصر قاجار    عه یش  یاسیس  شهیکه اند  دهد یاختلاف نشان م  نیآن م الفت کردند. ا   ی هاقرائت  یبرخ   ا یبا مشرو ه    ،یاسیس  یث اتیب

  ت یبر عدالت، قانون و ملدود  گرید  یکه برخ  یداشتند، در حال  یشتریب   دی ها بر حفن نظ  و ا اعت از سلطان تأک قرائت  ین ود. برخ  ییصدات 

تنوع،    نی از مواضع وجود داشت و هم  یفی  عه، یش تی که درون روحان  دهدیمطالعاو مربوط به انقلاب مشرو ه نشان م.  کردندیم  یقدرو پافشار

  ،یفقه  یم ان  ،یاجتماع  گاه یکاملام همگن س ن گفت. جا  یاز »علما« به عنوان گروه  د ین ا  ن، ی. بنابرا(19)  کردیم  ترده یچیبا سلطنت را پ  علمارابطه  

  دهد یتنوع نشان م  ن ی. ابودموضع علما اثرگذار    ن ییدر تع  یو برداشت از مصللت جامعه، همگ  یاعتقاد   یهایبا بازار، نگران   وند یارت اط با دربار، پ

 م تلف بود.  یهات یو موقع هادگاه ی د روها،یاز ن  یاکه رابطه سلطان و علما در قاجار نه فق  رابطه دو نهاد، بل ه رابطه مجموعه

دو منط  حرکت کنند: منط  حفن نظ  و منط  نقد مل . منط  ن ست،    انیکه م  دادند یبه علما ام ان م  یعیو ش  یاسلام  یاسیمتون س  ، یمنظر نظر  از

 یقو اخلا  ینی. منط  دوم، شاه مال  و مست د را از منظر دکردیم د یو بر خطر آشوب تأک   دانست یم ی از فتنه ضرور  یریجلوگ یوجود سلطان را برا

با    یدو منط  به ش ل خاص  نی. در قاجار، ا(20)اند  دو منط  بارها در کنار ه  حضور داشته   نیا  ،یاسلام  یاسیس  شهیاند  خی. در تارکردینقد م

که    ییها اما در دوره   ؛داشت  یشتریبرجسته بود، منط  حفن نظ  قدرو ب   یخارج  د یو تهد  ی که ناامن  ییهاشدند. در دوره   بیترک   یعیش   ران یا   یشرا

حرکت باعث    ن یو هم  کردندیدو منط  حرکت م نیا انیتر شد. علما ممنط  نقد مل  فعال  افت، ی  شیاست داد و فشار بر مردم افزا  ، یازدهیفساد، امت

 باشد.  ی یتار   ی که رابطه آنان با سلطان نه کاملام ثابت، بل ه وابسته به شرا شدیم

به    فایزمان در رابطه سلطان و علما اسه نقش ه    عهیش  یاسیس  شه یکه اند  دهند یرسائل و تلوعو قاجار نشان م  ،یلیسطح تلل  در کرد. ن ست، 

و    نید   ر یعلما را به عنوان مرجع تفس  گاه ی کرد. دوم، جا  یمعرف  ت یو پناه رع  عتیشر  یداد و شاه را در مقام حافن نظ ، حام  ت یسلطنت زبان مشروع

سه نقش    نیقدرو را فراه  ساخت. ا  دیبلران، ام ان نقد سلطنت و مطال ه تلد    ینمود. سوم، در شرا  تیتت   یاسیرفتار س  تیدرباره مشروع  یداور
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سو جامعه    ی. از  شوندیم  یناش   تیدر عصر غ  عهیش  یاسیس  شهیاند  یمم ن است در ماهر متعارض به نظر برسند، اما در واقع از ساختار درون

امر س ب شد که رابطه سلطان و علما در   نی . همستین  ازینی ب  عتیعدالت و شر  اریاز مع  یرمعصومیسلطان غ  چیه  گرید  ینظ  است و از سو  ازمندین

 . یمصالح عموم  دی تهد  ایو تعارض در للظاو مل ، است داد    ت، یمشروع  د یدر حفن نظ ، رقابت در تول  یباشد: هم ار  ه ینندع  یاعصر قاجار رابطه 

 یریگجهینت

ثابت    ا ی  هیسو یساده،    یدر قال   توانیرابطه را نم   ن یکه ا  دهد یبر رابطه سلطان و علما در عصر قاجار نشان م  عه یش  یاسیس  شهیاند  ریتأث  یبررس

  ران یا  امعهج  رایداشت؛ ز  ازیو ارت اط با علما ن  ع یبه تش  ی وفادار  شینما  عت،یاز شر تیحما  ن، یخود به زبان د  تی تت  یداد. سلطنت قاجار برا  ح یتوض

بماند.    داریپا  توانست ی نم  عه یش  ی نهاد علما  یعدم م الفت جد  ا ی  دیی و بدون تأ  ن یبا د  وندی بدون پ  یاسیس  ت یبود که مشروع  ی ادوره جامعه  ن یدر ا

از جامعه   انت یص اح ام،    ی حفن نظ ، اجرا  ی . آنان براکردندیعمل نم  یاسیدر خلأ س  ،یو اجتماع  ینیدر مقام مرجعان د  ز یعلما ن  گر،ید  ی از سو

رابطه سلطان و علما در قاجار نه    ن،یکنند. بنابرا  فیبودند نس ت خود را با سلطنت تعر  ریناگز  یاز آشوب و دفاع از مصالح عموم  یریجلوگ  ،یعیش

از دو     یبود که در آن هر    ی یمتقابل، مشروط و تار  یابل ه رابطه   است؛یاز س  نیکامل د  ییعلما از شاه بود و نه رابطه جدا  ت یصرفام رابطه ت ع

 داشت.  ازین  یگری رف به منابع قدرو د

رابطه    نی از من ر، ا  ی از فتنه، امر به معروف و نه  زیعدالت، حفن نظ ، پره  عت،یشر  ابت، ین   ت، یمانند امامت، غ  یم یمفاه    یاز  ر  عه یش  یاسیس  شهیاند

در معرض آشوب،    یاسیجامعه بدون نظ  س  رایکند؛ ز  ه یمشروط سلطنت را توج  ر یپذ  توانست ی سو م   یاز    شه ی اند  نیکرد. ا  ی بندرا صورو 

شود.    لی ت د  گوپاسخیمطل  و ب  یبه قدرت  رمعصومیکه سلطان غ  دادیاجازه نم  شهی اند  نیهم  گر،ید  ی. از سوگرفتیقرار م  نید  فیو تضع  یناامن

و عدالت قرار داشت   عتیشر اریهمچنان در برابر مع شد،یم یمعرف تیپناه رع ای ن یخدا، حافن د هیبه عنوان سا یاسیشاه قاجار هر اندازه در زبان س

آن    دیو ه  ام ان تلد  دادیم  یب شت یه  به سلطنت ام ان مشروع  عهیش  یاسیس  شهیاند  ن،ی. بنابراشدندیم  ریعلما تفس  لهیعمدتام به وس  ارهایمع  نیو ا

 . کردیرا فراه  م

کامل سلطنت را   ت یمشروع یی به تنها توانست یقاجار نم ران یا یعیش  نه یمفهوم در زم ن یفراوان داشت، اما ا ت یاهم ان یم ن یدر ا ی اللهمفهوم مل  نقش

کرد، اما یم   یمعرف  یو اجتماع  ی و سلطنت را در مقام حافن نظ  اله  دادیم  وندیپ  یبه امر قدس  یاسیشاه را در سطح گفتمان س  یاللهکند. مل  نیتأم

در    نید   ریبداند، اما تفس  نیخود را پناه د  توانست یو بدون حضور علما ناقص بود. شاه م  عتیبدون نس ت با شر  یسازیقدس  نیا  ،یعیدر جامعه ش

در   یالله رو، مفهوم مل   ن ی. از اکردندیم یابیجامعه ارز  ینیعدالت را علما و وجدان د  اریعدالت شود، اما مع  یمدع   توانست یاو ن ود. شاه م  اریاخت

 سلطنت به آنان شد. ازین  شیقاجار نه موجب حذف علما، بل ه باعث افزا

با بازار، استقلال    وندیارت اط با مردم، پ  ،ینفوذ اجتماع  ،یفقه  گاه یجا  لیمنفعل سلطنت ن ودند. آنان به دل  دهندگانتیدر عصر قاجار صرفام مشروع  علما

اما   کند،با سلطنت کم     ی به حفن نظ  و هم ار توانست ی م  ی عاد    یقدرو در شرا  ن یمستقل داشتند. ا  یقدرت  ،یفراملل  ی هاو ش  ه   ی مال  ینس 

  ن یشود. جن ش تن اکو و سپس تلوعو مشرو ه نشان داد که علما قادرند از زبان د  لیاعتراض و مقاومت ت د  یرو یبه ن  توانستیبلران م   یدر شرا

نظارو،   ،یارهم   انیم  یفیرابطه آنان با سلطان در    ن، یجامعه استفاده کنند. بنابرا  جیو بس   یملدودکردن قدرو شاه، دفاع از مصالح عموم  یبرا

 رقابت و تعارض قرار داشت. 

 ت یحول ملور حفن نظ ، حما  شتریدارد. در آغاز، رابطه سلطان و علما ب  یتلول درون  تیمرف  عه یش  یاسیس  شهیاواخر قاجار نشان داد که اند  تلوعو

است داد و    دیمسئله قانون، عدالت انه، تلد  ،یو خارج  ی اقتصاد  ،یاسیس  یهابلران  شیاما با افزا  گرفت؛یسلطنت ش ل م  ت یو مشروع  عتیاز شر
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نقد سلطنت مطلقه و دفاع از ح ومت    یبرا  یزبان  ،ینیاز درون سنت د  دند یاز علما کوش   یمرحله، ب ش  نی. در اافتی  تی بر قدرو شاه اهم  نظارو

مناسب   ی یتار   ی در عصر قاجار تنها ملافن نظ  موجود ن ود، بل ه در شرا  عه یش   یاسیس  شه یکه اند  دهد یتلول نشان م  ن یکنند. ا  د یملدود تول 

 شود.  لیت د یاسیس ی شیبازاند  یرویتوانست به ن یم

وجو کرد که در  جست   ینیی د  یاسینظ  س  ینوع  یریگدر ش ل   دیبر رابطه سلطان و علما در عصر قاجار را با  عهیش  یاسیس  شه یاند  ریتأث  ت، ینها  در

وارد    یاسیبا ساختار قدرو س  یو حفن نظ  شرع  یاجتماع  ی اثرگذار  یداشت و علما برا  ازین  ینی د  تیکردن به مشروعح ومت   یآن سلطنت برا

ام ان   کرد،یم  فیتعر  یعدالت و مصالح عموم  عت، یاستوار بود: اگر سلطان خود را در نس ت با شر  دار ی تعادل ناپا  ی نظ  بر نوع  ن ی. اشدندیمتعامل  

 شیگرا  ممرد  یو اجتماع  ینیبه خواست د  ییاعتنایب  ای  گانگان یبه ب  یازدهیاما اگر سلطنت به است داد، مل ، امت  شد؛ی م  تیاو و علما تقو  انیم  یهم ار

 ی ستیهمز  د یرو، رابطه سلطان و علما در عصر قاجار را با  ن ینقد و مقاومت را فراه  سازد. از ا  نه یزم  توانست یم  عه یش  یاسیس  شه یهمان اند  افت،ییم

 ی اسیگذار س    فه  یهانه یزم  نیتراز مه   ی ی رابطه    ن یآن. ا  یو دگرگون  یسلطنت نقش داشت و ه  در ملدودساز  تی دانست که ه  در تت   یپرتنش

 است.  تی به مطال او قانون، عدالت و مشرو  یاز سلطنت سنت رانیا

 مشارکت نویسندگان

 در نگار  این مقاله تمامی نویسندگان نقش ی سانی ایفا کردند. 

 تعارض منافع 

 .وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچ یانجام مطالعه حاضر، ه در

 موازین اخلاقی

 موازین و اصول اخلاقی رعایت گردیده است.در انجام این پژوهش تمامی 
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