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 چکیده
هاي مهمی اسئئم که در از موضئئو  نصئئاري، توحيد مسئئيحيم را به توحيد تیليیی برگردانده اند،باشئئد و در آن ترین باورهاي مسئئيحيم میمسئئئله تیليث که از برتسئئته

م. لذا مسئله این تحقيق  هاي مختلف تاریخی، مفسران بدان پرداخته اند، اما با بررسی تفاسيرسده سوم تا کنون تغييرات و تطوراتی در آراي مفسران قابل مشاهده اسدوره 

مفسئران در هه زمينه و هه موضئوعی و به هه ش ل بوده اسم. هدا ازنگارا این مقاله که به روا توصيفی، تحليلی نگاشته شده، بررسی  آن اسئم که این تطور آراي

سئران درباره تیليث  باشئد. در این بررسئی به سئير تطور را داده آراي مفگيري از تفاسئير متقدم، ميانه، متاخر و مااصئر میسئور  مادده با بهره   73سئور  نسئاو و   171آیات 

باشئد و در تفاسئير روایی کمتر  درمراتاه به تفاسئيرکه بيشئتر کلامی میهاي بدسئم آمده افتهپرداخته ودر پی پاسئ  به پرسئم مطرش شئده پيرامون آیات منتخی ميباشئي . ی

ان متأخر و شئود گویاي آن اسئم که مفسئران متقدم و ميانه آنره را که از تفاسئير این آیات گفته اند فقط بسئط و توضئي  آیات بوده اسئم، درحالی که مفسئردیده می

 مااصر با رتو  به منابع دینی آنها و مناظره با علماي مسيحيم، توضيحات و نظرات کاملتري دربار  این انحرافات بيان کرده اند.
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Abstract 

The doctrine of the Trinity, which constitutes one of the most prominent beliefs of Christianity and through which Christians have 

transformed monotheism into Trinitarian monotheism, is among the important issues addressed by Qurʾanic exegetes across different 

historical periods. However, an examination of Qurʾanic commentaries from the third century onward reveals discernible changes and 

developments in exegetical views. Accordingly, the central problem of this study concerns the domains, subjects, and forms in which this 

evolution of exegetical opinions has occurred. The purpose of this article, written using a descriptive–analytical method, is to examine 

verse 171 of Sūrat al-Nisāʾ and verse 73 of Sūrat al-Māʾidah by drawing on early, middle, late, and contemporary Qurʾanic commentaries. 

This study traces the trajectory of exegetical developments regarding the doctrine of the Trinity and seeks to answer the research question 

raised with respect to the selected verses. The findings derived from consulting the commentaries—predominantly theological in nature 

and less frequently found in narrative exegesis—indicate that early and middle exegetes largely confined themselves to expanding upon 

and explicating the verses. By contrast, late and contemporary exegetes, through recourse to Christian religious sources and engagement 

in polemical debate with Christian scholars, have articulated more comprehensive explanations and viewpoints concerning these doctrinal 

deviations. 
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Extended Abstract 

The doctrine of the Trinity occupies a central and highly contested position in Christian theology, while at the 

same time constituting one of the most explicitly criticized beliefs in the Qurʾan. From an Islamic theological 

perspective, the core message of all revealed religions is uncompromising monotheism, and the original 

message of Jesus Christ is understood to have been no exception. Nevertheless, historical processes of doctrinal 

development, theological speculation, and post-prophetic reinterpretation led Christianity toward a Trinitarian 

formulation of the divine, which Islamic sources consistently reject as a form of doctrinal excess (ghulūw). 

Qurʾanic criticism of the Trinity is articulated most explicitly in verse 171 of Sūrat al-Nisāʾ, which warns the 

People of the Book against exaggeration in religion and commands them not to say “Three,” and in verse 73 

of Sūrat al-Māʾidah, which unequivocally declares disbelief on the part of those who claim that God is “the 

third of three.” Muslim exegetes across the centuries have engaged these verses extensively, yet their 

approaches, emphases, and interpretive strategies have not remained static. This study is grounded in the 

premise that Qurʾanic exegesis is historically situated and intellectually responsive to broader theological, 

philosophical, and interreligious contexts. Accordingly, it investigates how exegetes from the third century 

onward conceptualized the Trinity, identified its referents, and assessed its theological implications, and how 

these interpretations gradually evolved from relatively concise, text-centered explanations into more elaborate, 

polemical, and historically informed analyses. Early and middle exegetes largely confined themselves to 

explicating the Qurʾanic text itself and clarifying the apparent meanings of “three” and “third of three,” 

whereas later and contemporary exegetes increasingly turned to Christian sources, historical councils, and 

interreligious debates in order to provide more comprehensive critiques of Trinitarian doctrine (1, 2). 

From a methodological standpoint, this research adopts a qualitative, descriptive–analytical, and comparative 

approach. It is classified as fundamental research insofar as it addresses the doctrinal foundations of 

Christianity from the perspective of Islamic theology rather than pursuing applied or instrumental objectives. 

The data set consists of Qurʾanic commentaries (tafsīr works) spanning four broadly defined historical periods: 

the early period (third to sixth centuries), the middle period (seventh to ninth centuries), the late period (tenth 

to thirteenth centuries), and the contemporary period (fourteenth and fifteenth centuries). Given the theological 

nature of the subject matter, the study primarily focuses on doctrinal and rational commentaries rather than 

purely narrative or tradition-based exegesis, which played a more limited role in shaping interpretive 

developments on this issue. The analytical procedure involves examining exegetical statements on the two 

focal verses, identifying recurring interpretive patterns, and comparing shifts in terminology, argumentative 

strategies, and sources of authority across periods. Special attention is paid to how exegetes defined the 

addressees of the verses, interpreted the prohibition “do not say three,” conceptualized the meaning of “third 

of three,” and explained the Christian notions of Father, Son, and Holy Spirit. By placing these interpretations 

within their historical and intellectual contexts, the study seeks to illuminate the dynamics through which 

Qurʾanic exegesis responded to changing theological challenges and expanding interreligious encounters (3, 

4). 

In its conceptual framework, the study first outlines the doctrine of the Trinity as understood within mainstream 

Christian theology. According to Christian sources and ecclesiastical councils, the Trinity affirms belief in one 

divine essence subsisting in three hypostases or persons: the Father, the Son, and the Holy Spirit. While 

Christians insist that this formulation does not entail belief in three gods, Muslim exegetes have consistently 

questioned the coherence of this claim, arguing that numerical plurality at the level of persons inevitably 

compromises absolute divine unity. Classical exegetes frequently cited Christian creeds and councils—

sometimes indirectly—to illustrate the internal logic of Trinitarian theology and to highlight what they 

perceived as its contradictions. Many commentators explained that Christians describe the Father as the divine 
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essence, the Son as the divine Word or knowledge incarnated in Jesus, and the Holy Spirit as divine life or 

vitality, all of which are said to be fully God. Muslim exegetes, however, argued that whether these are 

understood as independent entities or as essential attributes, the result is either an implicit multiplicity of gods 

or an incoherent conflation of essence and attributes. This critique is repeatedly articulated in the tafsīr 

tradition, where analogies—such as comparing the Trinity to composite physical objects—are employed to 

demonstrate the logical impossibility of simultaneously affirming numerical oneness and real plurality (2, 21). 

When examining early exegetical treatments, the study finds that commentators of the third to sixth centuries 

generally identified the primary addressees of the verses as Christians, though some included Jews insofar as 

they were also accused of exaggeration in religious matters. These exegetes typically interpreted “do not say 

three” as a prohibition against affirming multiple divine entities, often stating that Christians regarded God, 

Jesus, and Mary as divine figures. This interpretation was frequently supported by reference to verse 116 of 

Sūrat al-Māʾidah, where Jesus is asked whether he instructed people to take himself and his mother as gods 

besides God. At the same time, some early exegetes acknowledged that Christians did not explicitly claim 

belief in three separate gods but rather spoke of one God with three hypostases. Nevertheless, they maintained 

that such formulations ultimately amounted to polytheism. Discussions of Christian sects—such as Jacobites, 

Nestorians, and Melkites—appear in a rudimentary form during this period, primarily to illustrate internal 

Christian اختلاا rather than to provide detailed historical analysis. Interpretations of the Holy Spirit were 

likewise diverse, with exegetes variously identifying it as Gabriel, the Gospel, or a special divine spirit 

associated with Jesus (6, 8, 10). 

In the middle and late periods, exegetical discussions exhibit both continuity and gradual expansion. Seventh- 

to ninth-century commentators largely reaffirmed the positions of their predecessors but began to articulate 

more explicit rational critiques of Trinitarian metaphysics. Figures such as Fakhr al-Din al-Razi emphasized 

the philosophical incoherence of attributing real multiplicity to the divine essence, arguing that Christian 

theologians mistakenly treated essential attributes as independent realities. During the tenth to thirteenth 

centuries, exegetes increasingly referenced the four canonical Gospels and noted inconsistencies in their 

portrayals of Jesus, such as describing him alternately as Son of God, Son of Man, or servant of God. Some 

commentators explicitly argued that the doctrine of the Trinity had no clear foundation in the original teachings 

of Jesus and was instead the product of later theological developments influenced by pre-Christian pagan 

traditions. Despite these expanded discussions, interpretations of the Holy Spirit remained largely consistent 

with earlier views, and the core exegetical positions on the Qurʾanic verses did not undergo radical 

transformation during this phase (12, 17, 22). 

A more pronounced shift becomes evident in contemporary exegesis from the fourteenth and fifteenth 

centuries. Modern exegetes, such as Allameh Tabatabaʾi, Ayatollah Javadi Amoli, Rashid Rida, and others, 

display a marked engagement with Christian theology, church history, and interreligious polemics. They 

explicitly analyze the historical emergence of Trinitarian doctrine, linking it to ecclesiastical councils and to 

the influence of Greco-Roman, Egyptian, and other ancient religious traditions. These exegetes argue that early 

Christianity was fundamentally monotheistic and that the Trinity was gradually introduced under the influence 

of philosophical speculation and imperial politics, particularly following the conversion of Constantine. In 

their interpretations of “third of three,” they offer nuanced discussions of whether the Qurʾan critiques belief 

in God, Jesus, and Mary as three gods or belief in the Father, Son, and Holy Spirit as divine hypostases, 

concluding that both formulations ultimately contradict genuine monotheism. Contemporary exegetes also 

expand discussions of the Holy Spirit, examining its role in Islamic theology and distinguishing it from 

Christian conceptions. This period is characterized by systematic engagement with Christian sources, direct 
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dialogue with Christian scholars, and an explicit effort to respond to modern theological questions and 

interfaith debates (1, 27, 28, 33). 

In conclusion, the historical survey of Qurʾanic exegesis demonstrates that while Muslim commentators across 

all periods shared a fundamental rejection of the Trinity as incompatible with divine unity, the manner in which 

they articulated this rejection evolved significantly over time. Early and middle exegetes primarily expanded 

upon the Qurʾanic text itself, whereas later and especially contemporary exegetes supplemented textual 

interpretation with historical analysis, philosophical critique, and direct engagement with Christian theology. 

This evolution reflects broader transformations in the intellectual horizons of Muslim scholars and highlights 

the dynamic nature of Qurʾanic exegesis as a discipline responsive to changing theological and cultural 

contexts. 
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 مقدمه 

ترین موضو  بوده و از همين رو، پایۀ آیين حضرت عيسی) ( همانند انبياي الهی، بر توحيد  قطاا در همۀ ادیان آسمانی، دعوت به ی تاپرستی، بنيادي 

تفریط و کوتاهی در .  ولي ن به دليل تحریفاتی که پس از ایشان انجام شد، توحيد مسيحيم تبدیل به توحيد تیليیی گردید.  ناب استوار بوده اسم

 ( 1)  مارفم خدا و افراط و تندروي درباره پيامبران و بالابردن آنان از حدّ انسان، زمينه ساز عقيده تیليث و سه گانه پرستی مسيحيان شد 

باور به تیليث به ماناي وتود سه خداي پدر،  .  ترین باورهاي مسيحيم بوده که براي مسيحيان بسيار با ارزا اسمترین و برتسته آموز  تیليث از مه  

ردیف با کفر خوانده شده  سختی ن وهم شده و ه   »تیليث« در قرآن به .  باشد که در باور مسيحيان این سه خدا ی ی اسمالقدس می پسر و روش 

مادده( به اعتقاد تیليث در مسيحيم اشاره کرده    73«)لَقَدْ کَفرََ الَّذِینَ قَالُوا إِنَّ اللَّهَ ثَالثُِ ثَلَاثۀٍَ  نساو(و »   171«)وَلَا تَقُولُوا ثَلَاثَۀٌ  اسم.خداوند با دو تابير» 

 اسم.

گيري از کوشد تا با بهره این مقاله می .  اندهاي مختلف، در ذیل این دو آیه، همرون آیات دیگر قرآن، تفاسير خود را بيان کرده مفسران در سده 

تبط  روا توصيفی، تحليلی و با مراتاه به تفاسير سد  سوم تا کنون، با محوریم پرسشهاي زیر به بررسی سير تطور آراي مفسران پيرامون آیات مر

 پرسم مطرش شده به قرار زیر اسم:  . با مسيحيم بپردازد

 هاي تفسيري گوناگون با هه تطوراتی مواته بوده اسم؟ و این تطورات هگونه بوده اسم؟ آراي مفسران در دوره 

  ر يتفس   یباشد با نگرا به تارلازم به ذکر می.  شود  یها بررسآن   یخیتار  یي ترت  م یمفسران با رعا  ي تا آرا   یاده يکوش  ها پرسش  ن یپاس  به ا  يبرا

آن     اوج دوبار  ای  ريتفس  ییشاهد ش وفا  گر،ید  يانداشته اسم و برع س در دوره   یرونق هندان  ريها، تفساز دوره   یکه در برخ   ينيبیقرآن، م

  یهر دوره و از فرق مختلف مذهب  ۀتا از مفسران برتست   یاده يکوش   جهيدر نت.   يهست  ط یشرا  ن یاز ا  ي رويناهار به پ ريتفاس  نم یدر گز  ز يما ن.   یابوده 

تفاس با رشد  متناسی  بگ  ريو  مقاله     یر يبهره  و  و هون موضو   مباحث عقيدتی  تفاساز  ب  انيب   یکلام  ر يدر هارهوب   ،  دهیبرگز  ر يتفاس  شتر يشده 

 .  اسم م یگرا نیا   دربردارند

 شده اسم. ینداشته، استفاده کم  هادگاه یدر تطور د ینقم هندان، سوم   سد ريمحض که همانند تفاس ییروا رياز تفاس  ن،یبنابرا

داده شود به روشنی  به سوالات مطروحه  پاس   تا  براین اسم  مفسران مدنظر  .  درپژوهم حاضرتلاا  نادرستی آراي  یا  اسم که درستی  بدیهی 

 .  باشدنمی

 روش شناسی تحقیق

این پژوهم به لحاظ  .  کنند: تحقيقات بنيادي، کاربردي و توساه ايدر یک دسته بندي کلی تحقيقات را بر حسی هدا به سه دسته تقسي  می

به لحاظ گردآوري  .  دهدشود هرا که مبانی و اعتقادات مسيحيم)تیليث( را مورد کن اا و تستجو قرار میتحقيقی بنيادي محسوب میهدا،  

از این تهم که  .  توان گفم تحقيقی تاریخی اسمهاي تفاسير ادوار مختلف تاریخی بهره گيري کرده اسم، لذا از این تهم میاطلاعات از داده 

بدیهی اسم نقم محقق در این تحقيق  .  شودگيرد به لحاظ روشی، تحقيقی توصيفی محسوب میاندیشه مفسران ادوار مختلف مورد بررسی قرار می

به لحاظ تجزیه و تحليل داده ها، با توته به این ه دیدگاه .  دهدهاي کيفی قرار میو قضاوت هایی که نموده اسم این پژوهم را در دسته پژوهم 

 . گردداي تلقی میشود،تحقيقی مقایسه لف در کنار همدیگر بحث می مفسران ادوار مخت
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 تثلیث در مسیحیت

در  .  شودبه آموزه بسيار مشهور مسيحيان، مبتنی بر سه شخص یا سه اقنوم در خدا، تیليث گفته می .  هاي بنيادي الهيات مسيحی اسمتیليث از آموزه 

تیليیی  "کني ، بل ه به خداي واحد در سه اقنوم  ما به سه خدا اعتراا نمی.  واحد اسم"تیليث"کنند:  میرا این گونه مارفی    "تیليث"منابع مسيحی  

پسر همان  "پس اقاني  ثلاثه در یک الوهيم سهي  نيستند، بل ه هریک از آنها کامل خدا هستند:  .  )شوراي قسطنطنيه( "که از نظر توهر واحد اسم

هریک از  ". )شوراي تولدو(  "پدر اسم و پدر همان پسر اسم و روش القدس همان پدر وپسر اسم؛ یانی از نظر سرشم و طبيام یک خدا هستند 

، هرسه فرقه ي مه  مسيحی )کاتوليک، ارتدکس و  (2)  )شوراي لاتران(   "اقاني  ثلاثه، همين حقيقم، یانی توهر و ذات وسرنوشم الهی هستند 

ماناي تیليث یانی وتود سه شخص »پدر«،»پسر«و»روش  .  دانندهاي هر مسيحی میپروتستان( تیليث را در کنار توحيد ازاعتقادات اساسی وشاخصه 

 القدس« درالوهيم. 

آنان به سه اقنوم و سه شخص که  .  القدس تجلئی یافتئه اسم  در آموز  تیليث، مسيحيان ماتقدند که خداي واحد در سه شخصِ پدر، پسر و روش 

مسيحيان مي وشند در هنگام  .  تنبۀ الوهی دارند، ماتقدند و براي این ه به شرك مته  نشئوند ، ماتقدند: این سه شخص، تجلی یک حقيقم هستند

 . (3) گئانگی خئدا، یگانگی خدا را بيان کنند ه بيان س

 تثلیث در قرآن 

شده  توان یافم، دو بار مفهوم اصطلاش تیليث بياناند؛ آنره در قرآن میروشنی، سه شخص تیليث در کنار ه  مارفی نشده در هيچ تاي قرآن، به 

اي ....«وَلَا تَقُولُوا ثَلَاثَۀٌ انْتَهوُا خَيرًا لَ ُ ْ......یا أَهْلَ الْ ِتَابِ لَا تغَْلُوا فیِ دِینِ ُ ْ  فرماید: » سور  نساو که خداوند می  171اسم و غلوآميز بودن آن در آیۀ  

  1418) قران کری ، ترتمه فولادوند،  .  و نگویيد خدا )سه گانه اسم باز ایستيد که براي شما بهتر اسم....  اهل کتاب در دین خود غلو م نيد....

کسانى که ]به تیليث    «لَقَدْ کَفرََ الَّذِینَ قَالُوا إِنَّ اللَّهَ ثَالثُِ ثَلَاثۀٍَ ومََا مِنْ إِلهٍَ إلَِّا إِلهٌَ وَاحِدٌ  اسم: » سور  مادده آمده    73و کفرآميزبودن آن در آیۀ  .  ه.ق.(

 ......اند و حال آن ه هيچ مابودى تز خداى ی تا نيسم  قادل شده و[ گفتند خدا سومين ]شخص از[ سه ]شخص یا سه اقنوم[ اسم قطاا کافر شده 

و بر اساس نظام توحيدي،    به تیليث اشاره کرده اسم"ان الله ثالث ثلاثه"و    "و لا تقولوا ثلاثه"شود قرآن کری ، با دو تابير  همان طور که مشخص می

 دهد و این عقيده را غلوآميز و کفر آميز خوانده اسم. ی کرده و به ان ار و نقد آموزه تیليث پرداخته و با رد آن، مسيحيان را بي  میآن را نهبه شدت  

 تثلیث در تفاسیر قرآن 

قرآن،   ر يتفس   یبه تار  مراتاهبا    گيرد:هاي زمانی مورد بررسی قرار میاینک آراي مفسران ذیل آیات فوق الذکر به تف يک هر آیه و بر حسی دوره 

و   ي)قرن سوم تا شش ( در ابتدا مفسران به گرداور نيدر دوره متقدم سير تطور تاریخی را به ههار دوره متقدم، ميانه، متاخر و مااصر تقسي  کردی :

)قرن  انهي گوناگون به خود گرفم، در دوره م  ي ش لها  ر يرفم وتفس  م يمرحله به مرحله پ  ريپرداخته و از قرن ههارم به باد تفس  ییکتی روا   يتنظ

 ی (مفسران بازگشتزده ي)قرن ده  تا سنیدر دوره متأخر  بوده اسم،   ريتفسرود و دوران افول  به شمار می  افم مسلما نان در عل   ي هفت  تا نه ( قرنها

به وتود آمد، در دوره    ريدر تفس  یقرن دوازده  به باد رکود نسب  مه ياز ن  کهقرن سوم بود    ريهمانند تفاس  ییروا  ري داشته اند وتفاس  يريتفس  اتیبه روا

  يبه شبهات فرارو  ي به منظور پاسخگو  یهاي فراوان ها و مجاهدت به قرآن افتادند، تلاا   شممااصر)قرن ههارده  وپانزده ( مفسران به ف ر بازگ

با توته به    زيما ن.  رسدولازم به نظر می  یا يطب  يامر  گریهمانند علوم د،  ريتطوّر وتنو  تفس  یهاي دوره کنونیژگیانجام دادند، با توته به و  میبشر
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هر دوره و از فرق مختلف   ۀ تلاا کرده تا از مفسران برتست  جه يدر نت    ،یشده ا  ط یشرا  نیاز ا  يرويبه پ  رناها  ريتفاس  نم یهاي ذکر شده در گزیژگیو

کند و با  مفسر از اعتقادات دفا  می  یکلام  رياسم ودر تفاس  ي شود، و هون موضو  مقاله بحث اعتقاد  يريبهره گ  ريو متناسی با رشد تفاس  یمذهب

 .اسم میگرا  نیا   دربردارند ده یبرگز ريباشد اکیر تفاسمی  ينصار  ياعتقاد اتاز موضوع  ی ی ثيتیل  ن ه یتوته به ا

  ی نيز نداشته، استفاده کم  هادگاه یدر تطور د  ینقم هندانکه  محض    ییروا  رياز تفاس، اگر هه  اسم  ییروا  ريغ  ريتفاس  ي بر رو  یتمرکز اصلبنابرین 

 . اسم شده 

آیه تیليث، در  به مسئله  پرداختن  مفسران تهم  تفسيري مشاهده شد  تفاسير ذیل آیات مطرش شده در ههار دوره  بررسی  از  ابتدا    171پس  نساو 

مادده به مضمون    73را بيان کرده اند و در آیه    "و لا تقولوا ثلاثه"توضيحی درباره مخاطی اهل ال تاب و غلو آنها داشته و پس از آن مراد و مصداق  

واقاني  ثلاثه )پدر، پسر،روش القدس( پرداخته اند، و از سده سيزده به باد شاهد دیدگاهاي مفسران درباره تایگاه تیليث و هگونگی   "ثالث ثلاثه  "

 ورود آن به مسيحيم بودی . 

 مفسران دوره متقدم: )قرن سوم تا ششم( دگاهی الف(د 

دانند که در دین خود غلو  دانند؛ ولی گروهی با توضي  بيشتر اهل ال تاب را یهودیان و نصارایی میبيشتر مفسران متقدم اهل ال تاب را نصاري می

آوردن ایشان از تایگاهم و او را فرزندي نامشرو  دانستن؛ و غلو نصاري در بالابردن غلو یهودیان دربار  حضرت عيسی ) ( و پایين .  کنندمی

 .(2) نداگانه دانستن بيان کرده حضرت عيسی ) ( بيم از انداز  و او را خدا یا پسر خدا و یا ی ی از خدایان سه 

البته به گفته ی ی از .  "هٌ  ثلاثه"  یانیدانند  می  "هُ "آن حذا شده اسم وآن را    يدانند که مبتدا می  يرا خبر  "ثَلَاثَۀٌ"  نیرمفسراکیدوره    نیدر ا

 نیمفسر  شتريب.  (2/139  ه يباشد)ابن عط  "ثلاثه   ياقان"  ایو  "الالهه ثلاثه  "  ای"ا له ثلاثه  "  ای  "المابود ثلاثه"،  مبتداي محذوا  احتمال داردمفسرین  

  11۶  یۀسخن را آ  ن یا  ليدل  مفسران.  خدا هستند  ی) ( همگ ی) ( و مادرا مری سيباور هستندکه الله، حضرت ع  ن یبر ا  ي راز نصا  یباض  ندیگومی

وَإِذْ قَالَ اللَّهُ یا عِيسىَ ابنَْ مرَْی َ أَأَنْمَ قُلمَْ لِلنَّاسِ اتَّخذُِونیِ وَأُمِّی إِلَهَينِ  ":  دیفرمای ) ( میسي اند؛ آنجا که خداوند به حضرت عکرده   انيمادده ب    سور

 . ]یاد کن[ هنگامى را که خدا فرمود اى عيسى پسر مری  آیا تو به مردم گفتى من و مادرم را همرون دو خدا به تاى خداوند بپرستيد؟  و "مِنْ دُونِ اللَّهِ

»و لا تقولوا ثلاثه«   ی:درباره مان دیگومی یطبرس.  (6-4) دانند واحد می  يخدارا  پدر، پسر، روش القدس مسيحيان ماتقدند: باضی دیگر از مفسرین 

  ي و دارا  ی ی: خدا  ندیگوبل ه می  ستند ي به سه خدا ماتقد ن  ي نصار  را ی، ز  سمي ن    يصح   یمان  ن یگفته اند: ا  یما سه خداسم ، برخ  يخدا   د یينگو  یانی

اسم که از ماده سوخم  ی یهراغ   ،یيماند که بگومی نی مطلی، درسم به ا نیکند: ااضافه می یطبرس. سه عنصر اسم: پدر، پسر و روش القدس

 منظور  نیبنابرا.  ستندين  ی یدر واقع    نهایاز ا  کی  چيحال آن ه ه    يفرض کن"کی"را    زيده ه  ایعدد ده را    ایشده اسم و   ليو شاله تش   لهيو فت

اسم،   نیبا ه  متناقض اسم و اگر منظور آنها ا  رایز  "سه تاسم":  ندیتوانند بگونمی  گریاسم، و د  ی ی_قتايحق_  یانی  "اسم  ی یخدا  "از    ينصار

 . (4)  سمين انیاز تادد خدا  ريغ يزيه قم يمخلوقات کرده اند و حق ه يو خدا را شب ستنديماتقد ن  د يصورت به توح نیدر ا

 یسه فرقه شدند: باض  ينصار  ندیگومی  و  ،کنندمی  یپرداخته وآنها را مارف  ي هاي نصارفرقه   صورت مختصر به  دوره به  نیدر ا  نیازمفسر  یباض

  نه سه گا   ان یاز خدا  ی یالله را    ی ( و باضانیدانند)نسطور) ( را پسر خدا می یسيحضرت ع  ی(، باضانياقوبیدانند)) ( را خدا مییسيحضرت ع

) ( بنده، رسول وکلمه خدا وروش    یسيکرده اسم که ماتقدند حضرت ع  یرا مارف  یگروه ههارم  يالبته هوار.  (9-6)(  ان يمل ان  ای  ه يليدانند)اسرادمی

کردند و او را در درون    یريآنها از او سرپ   ،ي: درمورد مسندیفرمااز ابن تافر ) ( نقل کرده اسم که امام می  یت یدر قرن سوم روا  یقم.  (7)اوسم  

 . (10)از آنها گفتند او خداسم    یوگروه"ثالث ثلاثه"از آنها گفتند    یو گروه  اسم ادعا نمودند او خداسم و او پسر خد  ن ه یکردند تا ا  ل يخود تجل
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شوند،     ي تقس   ه يو مل ان  هینسطور  ه،ي اقوبیبه سه فرقه    ن هیاسم قبل از ا  يگفته همه نصار  نیماتقدند ا  "ثالث ثلاثه"مفسران درباره مضمون    شتريب

البته  .  (8)  اسمذات داردکه شامل سه اقنوم پدر، پسر و همسر    کیاسم و     یخداوند قد  ندیگومی   ينصار.  داننداز سه خدا می  ی یالله را    یانی

حال    ني آمده در ع  دیواحد هستند، وخدا از سه عنصر پد  يماتقدند پدر، پسر و روش القدس خدا   ان يحيماتقدند عموم مسباضی دیگر از مفسرین  

نمی (6-4)هستند    ی ی ا  ندیگو، و  از  و  منع شده   نیسه خدا هسم  واحد   انيحيمس.  (11,  5,  4)  اندعبارت  اقنوم    يتوهر  دارند که سه  قبول  را 

 .( 2)اسم  یو ناسوت ی از طرا پدر و مادر لاهوت   يمشهور اسم که مس  ان يحيمس ني باشد و ب( میاتيپدر)ذات(، پسر)عل ( و روش القدس)ح

مفسران  .  اندکرده   ريتفس  کردی)  ( با آن مردگان را زنده میسيکه حضرت ع یو »قُدُس« را »الله« و نام  ليروش القدس »روش« را تبرد  قميدرباره حق

که    ماس  ی»روش«، همان روحمنظور از  .  3اسم؛    ل يالقدس انجروش .  2اسم؛    ليالقدس تبردروش .  1مطرش کرده اند:  نگونه یالقدس اروش   ر يدر تفس

 . (21-11,  9-7, 5, 4, 2) شده اسم ده ي) ( دمیسيدر حضرت ع

 هفتم تا نهم(: )قرن یانهمفسران دوره م دگاهی ب( د 

  آنها براي بزرگ داشتن رسولشان گفتند حضرت عيسی) ( خدا وپسر خداسم .  (23-21,  13)  دانند یم  ي اهل ال تاب را نصاردرقرن هفت  نيزمفسران  

در قرن هشت  ی ی از مفسرین، اهل کتاب را نصاراي نجران ميداند که گفته مقاتل اسم و در ادامه مانند زمخشري غلو یهود ونصاري را بيان    (19)

 . (24)کرده اسم 

مبتدا هه    ن ه یا  نددریگوآن حذا شده اسم و می   ي دانند که مبتدامی  يرا خبر  "ثَلَاثَۀٌ"همانند متقدمين    در قرن هفت  وهشت   نیازمفسر  یباض

  ی انی»و لا تقولوا ثلاثه« را  ن یهمه مفسر.  (21, 6)  داند می "الآلهه ثلاثه" انيو ابوح  "ثلاثه   ياقان "آن را  ي راز نیاختلاا نظر اسم، فخرالد   زباشديه

) ( و  یسيباور هستند الله، حضرت ع  نیبر ا  يکنند که نصارنقل می  گرانیکرده اند، و به نقل از زتاج و فراو ود  یما سه خداسم مان  يخدا  دیينگو

  د یآبدسم می  ي:آنره از مذهی نصار  دیگومی  يراز  نیفخرالد.  اندکرده   انيمادده ب  11۶  یۀسخن را آ  نیا  لي) ( هر سه خدا هستند و دل یمادرا مر

ذات اسم، هون آنها حلول خدا در حضرت  قميدانند، در حقصفم می  شانیآنره ا  یاوصاا سه گانه اسم، ول  يآن اسم که ذات خداوند دارا 

تداً مجهول    يد گفم مذهی نصاریکفر اسم، و با  نیپندارند، و اآنها را دوشخص مجزا می  نیدانسته اند و با وتود ا  زی) ( را تا ی) ( و مریسيع

و نظرات    اد یهاي زبا فرقه  ي : نصاردیگومی  ريابن کی.  نام برده اند  ه يمل   ا ی  هيو مل ان   هی نسطور  ه، ياقوب یاز سه فرقه    زيدوره ن  ن یا  نیمفسر.  (21)  اسم

 .  (22)  هاي مختلف هستندوگفته 

یک ذات با سه اقنوم پدر)ذات(، پسر)کلمه( و روش القدس )حيات( وتود دارد که این سه  :  ماتقدنددرباره مضمون ثالث ثلاثه  گویند :مفسرین می

یک خدا هستند، همانند خورشيد که داراي شاا  نور،حرارت و تس  اسم، همانا کلمه از کلام خداسم و مخلوط شده با تس  حضرت عيسی) (  

ابوحيان همرون زمخشري .  (21)که این از نظر عقلی کاملا باطل اسم  .  پندارند همه یک خداي واحد هستندمانند مخلوط شدن آب با شير و آنها می

ابن کیير علاوه بر ذکر اقاني   .  (24)  کندهاي فخرالدین رازي را مطرش میهمان گفته  کند ودر قرن شش  مقام لاهوتی و ناسوتی مسي  را بيان می

ترتانی اقنوم پدر را خدا، اقنوم پسر را حضرت عيسی) (  . (1/143شود)گوید: نصاري ماتقدند اقنوم کلمه، از طریق پدر در پسر ظاهر میثلاثه می

 .  (2/314) و اقنوم روش القدس را تبرديل مينامد

القدس:  اند که مراد از روش کرده   ان يب  نيالقدس را هنروش   ريمتقدمان تفس    مشابه با دور  یو کم  شتري ب  حات يروش القدس مفسران با توض  قميدرباره حق

 .(21, 16,  13)   دانندیشده اسم م ده ي ) ( دمیسيکه در حضرت ع یروح. 4اس  اعظ  خداوند؛. 3ل؛يانج. 2ل،يتبرد. 1

 شده اسم.   انيدوره قبل ب  نیهمان سخنان مفسرتفاسير بيشتر ادبی و لغوي هستند و در این موضو   دوره مخصوصا قرن نه   نیا رد

 دهم تاسیزدهم(: )قرن متأخرمفسران دوره  دگاهی ( د ج
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گویند و ترسایان حضرت عيسی) ( را خدا یا پسر  یهودیان عزیر را ابن الفاعل می.  باشدي میو نصار  هود ی   أهلَ ال ِتاب «  ایخطاب»  از نظر مفسران  

یهود در ن وهم و مذمم حضرت عيسی ) ( او را فرزندي  .  باشندآنها صاحبان تورات وانجيل)یهود ونصاري( می .  (15)  نامندخدا و یا ثالث ثلاثه می

مفسرین قرن دوازده وسيزده اشاره به مخاطی اهل کتاب . (25) اند نامشرو  دانستن؛ و نصاري درستایم حضرت عيسی ) (، او را پسر خدا خوانده 

 نداشته ودر تفسير آیه به اعتقادات نصاري پرداخته اند. 

ثلاثه«     ياقان  » یو شوکان  (15) منظور از ثلاثه را »الالهه ثلاثه«    ازده یدر قرن    یکاشان  ضيوفقط ف   یمحذوا ندار  ياي به مبتدادوره اشاره   نیدرا

سه خدا:   نی ما سه خداسم و مراد ازا انیخدا دیي کرده اند: نگو یمان نگونهیرا ا ه یقسمم از آ ن یو همه مفسران همرون قرون گذشته ا ( 17)  داندمی

  ه ینسطور  ه،ي اقوبیاز سه فرقه    زيدوره ن  نیا   ن یمفسر.  اندکرده   انيمادده ب   11۶  یۀمطلی را آ  ن یا  د ی) ( اسم و مو ی) ( و مادرا مریسي الله، حضرت ع

در قرن سوم   یاز ابن تافر ) ( که قم یتیروا ي هاي نصارگروه  یمارف ي برا نیاز مفسر یودوازده باض ازده یدر قرن . نام برده اند  ه يمل  ای ه ي و مل ان

گفتند: ذات خداوند    انياقوبی  دیگواو می  ،پردازدها میکامل به فرقه  یحيدر توض  یآلوس  زده يدر قرن س.  (26,  15)   اندنقل کرده اسم، آورده 

در روم    زکهين  ه ياسم و او خداسم، و مل ان    يدهند وآن مسمی  ليماده را تش    ک یشوند ومی  ی يوذات انسان حادث اسم آنها با ه  ترک    یقد

کرده اند آنها ادعا کردند که پسر ازپدر   انيرا ب  ث يتیل  هي مانند مل ان  زين  انیگفتند همه آنها خدا هستند، نسطور پرداخته و می  ثي بودند به اثبات تیل

  یانسان کامل اسم اما کسان  کیکامل و  يخدا  ک ی   ياوسم پس مس م يذات انسان ليهنگام تولد به دل   يمتولد شده و تجس  واتحاد او با بدن مس

فرزند، به او ارج    يخداسم و خداوند با نام گذار  ده ی) ( متولد شد و او عبد صال  وآفر یاز مر   ياسم و مس  ی یگفتند: خدا    ي نصار  انيدر م

اورا پسر انسان   ی گاه   ی) ( شدیسيدرباره حضرت ع ي ادیومتوته اختلافات ز  یدقم کرد ل ي: ما در ههار انجدیگومی  یشوکان.  (12)  نهاده اسم 

 .(17)  اسم  يتناقض آش ار  نیکرده اند وا فياورا پسر رب توص  یاو را پسر خدا وگاه یوگاه

عل ( و    ایکلمه    ای  یسي وتود(، ابن)ع  ایذات    ای)خدا    ب: آثلاثه که شامل   ي به اقان  ي: اکیر نصارندیگودرباره مضمون ثالث ثلاثه همه مفسران می

آنها سه    ندیرا منع کرده اند که بگو  نیا  انيح يذات واحد هستند و مس  کیآنها  .  باشد، ماتقدندآنها مشترك می   ني ب  م ي( که الوهاتيروش القدس )ح

  ي برا  یصفات    ياسم و اقان  ي خداوند توهر واحد.  (26,  15)  سم يوپسر پدر ن  ند یپدر ،پسر و روش القدس خدا  ندیدانند که بگوخدا هستند ولازم می

  صول ها ایمیقد رایمبدأ باشد، ز احتمال وتود دارد که مقصود ازپدر اصل و نیا. (1/۶23ی ،شوکان3/200یاسم که سه اقنوم دارد)آلوس  یذات قد

از رو پدر می  فیتشر  ي را  اکرام،  ابراه   دندينامو  باستان  ایبود    ادی  ي بناها  ن ه یا  ا ی  دنديناممی  لي) (را خل   يهمانطور که  ابناو    یآثار  پسران    ایرا 

 . (12)  دنديناممی

آورده شده را    ق یمطرش نموده و همان مصاد  یروش القدس، عموما همان مطالی قرون گذشته را به صورت مختصر و کل  قم يدوره در باب حق  نیا

 در آرا مفسران را نداده اسم.   یتطورات یدوره زمان نی در ا گریبه عبارت د. ذکر کرده اند

به باد توضيحاتی درباره تایگاه تیليث و هگونگی ورود آن به مسيحيم توسط مفسران شرو  می  به تفاسشود و  از سده سيزده    ،   ريبا مراتاه 

ها و  همه افسانه   ينصار  يها: گفته ندیگویآنها م.  اندها بهره گرفتهخود از آن   ريکه در تفاس  شودیم  ده یمفسران به کتی مقدس داز ارتا     ییهانشانه 

و شاگردان او    اران یو      يندارد و از سخنان مس  ل يانج  نون در قا  ي اه یپا  چ يخود و ه  اکان ياز ن  د يندارد تز تقل   یو اساس  ه یپا  چ يکفارند و ه  ي هاباطل

 .(12)  گرفته نشده اسم

انج  با ههار  بس می  ده ید  یخوببه    ليمطالاه  اختلافات  ع    دربار  ياريشود  تحریسيحضرت  از  برآمده  که  دارد  وتود  انات  فی) (  و    ليمفسران 

ههار    نی از ا  کیداده شده اسم که هر) ( نسبم  یسي از اصحاب حضرت ع  ی  یبه   کیهر  ل، يههار انج  ن یا.  اندرکاران اسمدسم   يهايدست ار

ها با ه  همخوان بوده اسم آن  یماان  یمتفاوت، ول  شان یا  يهاسخنان و نوشته .  اند) ( اشاره کرده یسيو ماجزات حضرت ع  ره يتن به شرش حال و س
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با آن ه خداوند در   خورد؛ی خداوند نازل شده باشد به هش  نم ي ) ( از سویس ي که بر حضرت ع یو کتاب  سم يها ن از سخنان خداوند در آن  ي زيو ه

 . (17)   ) ( نازل کرده اسمیسياسم که خداوند آن را بر حضرت ع یکتاب ل يداده اسم که انج رقرآن به ما خب

 چهاردهم وپانزدهم(: )قرن معاصرمفسران دوره  دگاهی ( د د 

با وتود همه مفسرین مااصرمخاطی را نصاري می با توضيحی کاملترمی گویند:  پانزده  مفسرانی هون طباطبایی و توادي آملی  دانند در قرن 

و »غلو« که به ماناي تجاوز و گذر به سوي افراط و تفریط اسم، در این    (27, 1) باشد نه عموم اهل کتابها وسياقِ آیه مخاطی، نصاري میقرینه

 . (1)  باشد میآیه به ماناي افراط و زیاده روي در دین 

سه هستند و منظور از کلمه »ثلاثه« را، پدر، پسر و روش    انیخدا  دیي خود دربار  »و لا تقولوا ثلاثه« آورده اند: و نگو  ريدر تفس  نیدوره مفسر  نیدر ا

.  ( 23)مسلمانان    انيبوده اسم مانند کلمه شهادت در م  نشانیدر د  انيحيمس  يشاار برا  کی  ن یا  دیشاگوید:  ی ی از مفسرین می.  دانندالقدس می 

آنها »ثالث ثلاثه    يخدا   ندیگومی  گرینه خدا، و گروه د  پسر خداسم و   ،يمس  ندیگومی  ی) (، خداسم، گروه یپسر مر   يندمسیگومی  یگروه

  نيوهمرن  ي لاديم  327در سال    ه يفرقه مل ان   جاد یخود به ا  حات يابن عاشور با توض.  (28)  سه اقنوم وتود دارد   ند یگومتاخر می  ان يحي«اسم اما مس

  ک يکاتول  ه،یارتودکس و فرقه نسطور  ه،ي اقوبیاکنون فرقه    دیگويکند و ماشاره می  يلاديدر اواسط قرن شش  م  هیونسطور  ه ياقوبیهاي  فرقه  جادیا

  يتواد.  (19,  18)  کرده اسم  یو پروتستانها مارف  کيباستان،کاتول   هینسطور  ه،يآنها را مل   ،يهاي نصارفرقه  یدر مارف  یليزح.  (23)  شودمی  ده ينام

نساو باداز توضيحاتی کامل درباره   171توادي آملی ذیل آیه  .  (1)  [ ماروا اند نام برده اسم  کي]کاتول  هيّقِ يکه به تاثل  ه ياز فرقه مَلْ مان  یآمل

(و روش القدس      يسه گانه اب )خدا(، إبن)مس  انیاعتقاد به خدا  ای) (     یو مر    يخدا، مس  م ياعتقاد به الوه  یانی  ث يتیلگوید  اعتقادات نصاري می

(1)  . 

آنها گروه سه نفره را  . باشديسه م  ن یاز ا  ی یخدا مجمو  سه اقنوم و الله    ندیگومی  ي دوره مفسران ماتقدند نصار  ن یدرباره مضمون ثالث ثلاثه در ا

از اوسم   ی ذهن  ي همه قوا  م یریکلمه(که مد  ایعل     ا ی) (  یسيباشد وپسر)حضرت ع(که منشأ موتودات می   یوتود قد  ایذات    ایبا عبارت پدر)خدا  

آنره در کتاب مقدس درباره صفات خدا وتود دارد را به اقنوم    ينصار.  کنندمی  یاز اوسم مارف  ی یزيتهان ف  جادی( که اات يو روش القدس )ح

اتحاد، روش    ن یا  جه ي) ( پسر اوسم آنگاه پدر در پسر حلول کرد و متحد شده ودر نت  ي:خدا پدر و مسندیگومی  ان يجيمس.  (23)  اند کرده   ريتفس

کند: را مطرش می  یگانه سوالسه   ياقان    دربار  هيمغن.  (29)  ه  هستند   ريهستند غ  گری دی  نيکه ع  یسه، درحال  نیاز ا   کیآمده و هر    دالقدس به وتو

  او درپاس  ان؟ یاز باب تادد خدا  ایاسم و    د يالقدس دارد، از باب توحسه اقنوم پدر، پسر و روش   یاسم ول  ی یخدا    ندیگوی که م  یسخن کسان  ایآ

تمع   ،یشرتون  يخور  ديبه نقل از سا   ياقان  يمانا  رایز.  کنند  را اراده می  ییهه مانا   «يدارد که آنان از »اقان  نی به ا  یموضو  بستگ  نی: ادیگومی

اسم    دي توحسخن آنان از باب    رنديبگ   يرا صفات خدا، مانند رحمان، رح   ياقان  يمراد و مانا  يحال اگرنصار.  اقنوم، اصل و شخص مانا شده اسم

اسم نه از باب    انیاز باب تادد خدا  يسه گانه توسط نصار   يقادل شدن به اقان  نیبنابرا.  را »اصل وشخص« گرفته اند   ياقان  يکه آنها مانا  یدر حال

  لها يکه در ابواب مختلف انج  ان يحيحاصل گفتار مس.  (3)  داند   ی «مي»اقان  را   و تمع آنکرده    یمان  اصل و ذات،   را اقنوم  م ارم نيز  .  (29)  د يتوح

  ه ي متاال با آنها تلوه و ظهورکرده سپس پسر از ناح  ياسم و سه اقنوم دارد که خدا   ي داسم که ذات خدا توهر واح  نیخورد ابه هش  می   ادیز

گفته    ی»ثالث ثلاثه« همان اب و ابن و روش القدس اسم، هنان که برخ  ای:آدیگومی  یآمل  ي تواد.  (27)  روش القدس نازل شد  یپدرا به همراه

به ش ل    ثي محال و باطل اند؛ خواه تیل  ث،ي هر دو قس ِ تیل  ،يبه هر رو  دیگوپرسم می  نیبدون پاس  به ا  شانیاسم، ا   یو مر   يمراد خدا، مس  ایاند؛  

 .  (1)  یو مر   يبه ش ل باور به اِله بودن خدا، مس ا یاب و ابن و روش القدس باشد؛  م ياعتقاد به الوه
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آورده اند:    ن يالقدس هنشده اسم و درباره روش   ان يروش ب  قم يحق    دربار  يترتر و تامع کامل  حاتيدوره توض ن یروش القدس در ا  قم يدرباره حق

خود    امبرانيآن از پ  ۀ ليکه خداوند متاال به وس  اندده ينام  یالقدس را روش وحروش.  2نامند، ميباشد  می  زين   نيالامکه او را روش  ليتبرد،القدسروش.  1

 ي اژه یو يکارکردها یالقدس در سنم اسلامروش مفسرین ماتقدند . 4دانند؛یم  ادليو م ليبرتر از تبرد يافرشته القدس را روش. 3کند؛یم میحما

 . (32-29, 27, 23, 22,  17,  16,  11, 9, 8, 4,  3, 1)  دانندیاسم محل بحث م ليالقدس همان تبردروش  ن هیا   دربار. 5دارد؛

  شتريب   ي به توض ،یحيبا مناظره با پژوهشگران و مبلغان مس ،یخیوکتی تار  مي ح يعلاوه بر مطالاه منابع مس،  ههارده  و پانزده     مفسران در دو سد

مسيحيم  به  و هگونگی ورود آن  تیليث  ا  یوسا  پرداخته   درباره تایگاه  شبهات  به  پاس   دارند  جاد یدر  مفسران  ی  ی.  شده  تفس   یاز  از   رايکه 

  خواهند یباشد که مباور مشرکان می  ث، ياو ماتقد اسم که تیل .  اسم  "رضا  دي رش"اهل کتاب تسلط کامل دارد،    ی نیبر منابع د  یخوبکه به   داسم یهو

 شانیباورها    و با آنها دربار  یآنها را بررس  يهاکتاب   دیبا  انيحيمس  ي آشناشدن با باورها  ي: برادیگومی  وي .  زندياميب   نيراست  ديرا با توح  یواقا  ثيتیل

 .(28)  شده اسم  ده یدر مفسران متقدم کمتر د ارک  نیاکه .  يوگو کنگفم  

  ی آش ار وپنهان  زيه  چ يکه ه  یگرفته شده اسم در حال  لياسراد  یبن  امبرانيپ  ي) ( نسبم داده اند از همه کتابها  يکه به مس  ی نیادعا کرده اند د  ينصار

نام    ثي خود ئ که تیل  ي باورها  ۀ شیدر ر  انيح يخدا موحد بوده اند، مس  امبران يهمه پ  رایبوده اند وتود ندارد ز   ياز مس  م يکه پ   یامبرانيپ   ي در کتابها

) ( را   ي ها را در خود گرفم و قانون مسنیي تمام آ  ن،يکنستانت  مي حيپس از ورود به مس  ساي) ( ندارند، کل  یسياز سخنان حضرت ع  يانوشته   _دارد  

مشرکان   انيم  درمختلف منتشر شده که    ي توسط ملتها  ميحياسم که قرنها قبل از مس  یمیگفته قد  کیبل ه    سم ي ن  يدیتد  زيه  ثيتیل.  لغو کرد

  ي و بناها  یخیمنتقل کردند، شواهد موتود در کتی تار  ن ید  نیآن را به ا  ميحي به مس  ده یاسم که بم پرستانِ گرو  یبم پرست  ه،آموز  ن یبوده اسم، ا

  اند باستان گرفته  کانها و مشرییباستان، برهمن ها، بودا  انیها، مصر  یروم  ان، يونانی  ثي آن را از تیل  يکند نصاربه طور قطع مشخص می  یخیتار

 نیاز مفسر گرید ی ی. کنندمی  ديرضا را تاد د يگفته رش نیو دروزه ا یآمل يم ارم، تواد  ،ییاز مفسران قرن پانزده  همرون طباطبا یباض.  (28)

با وتود همه آزار    يلاديموحد تا باد از قرن شش  م  انيحينبوده مس  هياول   مي حيبا مس  ثي اسم که تیل  نیاثبات شده ا   یماتقد اسم: آنره از تار

مصر باستان گرفته    انیشد و از اد  ميسحيبا مشرکان وارد م   یهاي مختلف تاردردوره   ثي هاي روم، مقاومم کردند، و تیلي ها توسط امپراطورم یواذ

توه    نی آنها را به ا  يمس سیاغراق در تقد. باستان وام گرفته شده اسم ونانی  انيحياز اعتقاد مس ث يماتقد اسم تیل زيابن عاشور ن. (33)  شده اسم

حلول پدر در پسر  .  (23)    يحلول خدا در مس  یانیآمده اسم؛    دی حلول پد    سپس آموز.  متحد شده اسم   يکشانده اسم که شناخم خدا با مس

از پدر،   ک یالله با هر . (29)  ند یاز ه  تدا  گرند،ی دیکه همانند  یسه، در حال ن یاز ا کیآمده اسم و هر د یالقدس پدروش  جهيدر نت شود یانجام م

زمان که  ه    "اله"اسم و  "اله"و روش، "اله"، ابن, "اله "که اب خوردیبه هش  م  هاليالقدس منطبق اسم؛ هون در ابواب گوناگون انج پسر و روش 

 . ردیپذیمانا را نم نیا  ي باشد و عقل سل  زياسم، سه ه ی یزمان که ه    زيه کیمحال اسم که  ن یاسم و ا زياسم، سه ه ی ی

مانده اسم، وگرنه    ادگاریبه   انيني شياسم که از مذاهی پ ینحلیمطلی ازمسادل لا  ن یاند که ااعتراا کرده  قميحق  ن یبه ا یحياز مبلغان مس ياريبس

  سندگان ینوهاسم، منظور    ليکلمات انج  ن يشدند علتم هم  ییقادل به سه خدا  ينصار   ينيباگر می.  (27)  دیآیدرسم درنم  یعلم  يهابا روا 

سوالی در ذهن ش ل  .  (27)  خدا حفظ کنند  يرا برا   يآورده را حفظ کنند و ه  پسر بودن مس  مميدر تاال   يرا که مس  ديبوده ه  توح  نیها ال يانج

 رفمی عقل پذ  اس يبا مق دیمسئله را نبا  نیا   ندیگومامولا می  ينصار.  را تمع کرد  یو سه گانه پرست  یپرست  گانهی ان يتوان مهگونه می  گيرد ،پسمی

را    ثي آموزه تیل  انيحيمس.  (3)  شودي»مذهی « از »منطق عقل« شرو  م  یگانگيکه مسأله ب  نجاسمیشود، واز ا  رفتهیپذ  دیتابد ودل با  اسيبا مق  هبل 

  ن ياگر هن.  (33,  28)    يستيآن ن    يو قادر به توض   يفهمنمی  ی ول   یکنند که ما اعتقاد داردرك ن رده اند، دانشمندان و روشنف ران آنها اعتراا می 

مردم    ۀکه عام  سمين  ياآن اسم، ن ته     »ان الله ثالث ثلاثه« دربردارند  ۀکه تمل  ثي اند؟ قول به تیل  رفتهیآن را پذ  یحيمس  ونهايل ياسم پس هگونه م
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را   میمانا ن ه یاند، نه اپنداشته  یباور مذهب کیهمرون  واریو طوط يتابد  رطو آن را به  شتريرو، ب نیاز ا ابند؛ی آن را در یو نادرست یبتوانند درست

  یرا در نظر ندارند، ول  ثيتیل  یواقا  يدارد و مانا  فیتنبه تاارا و تشر  ان،يحيمس  ۀدر ذهن عام  ثيتیل.  دانستن آن برآمده باشند  یدر پ  ای  افتهیدر

.  آوردندنمی  مانینبرده اند، وگرنه به آن ا  ی به اصل مطلی پ  ثي از ماتقدان تیل  ياريبس.  (27)  را باور دارند   ثي تیل   یواقا  يآنها همان مانا  يعلما

 . (1)  باشد ی یحال خدا  نيو روش القدس هر سه خدا باشند و در ع  یسيشود که خدا، عهگونه می 

کنند ، عذاب را وعد ه داده اسم هون گرفتار شرك  آورند و توبه نمیگرا که عالماً عامداً آن را به زبان می ثي تیل  انيحيبه آن گروه از مس خداوند

از مفسران   یباض.  (1)  ستنديشده ن  ادیماتقدند، مشمول وعده    ثيتابّد محض به تیل   ا یصرا    د يتقل  يکه تنها از رو  انيح ياز مس  ي اريشدند، پس بس

 ه«یو »نسطور  ه«يبه نام »مل ان  يگریتصور کرده اند که »ان الله ثالث ثلاثه« درباره فرقه د  نيخود هن  ريدر تفس  یو قرطب  يفخرراز  ،یطوس  ،یمانند طبرس

 .  (3)  دارد ميعموم انيحي همه مس  انيدر م ث يهستند اما اعتقاد به تیل  یاسم که قادل به سه گانگ

 بنابرین در دوره مااصر نظر همه مفسران بر این اسم که اعتقاد به تیليث در ميان همه مسيحيان عموميم دارد.

 گیریبحث و نتیجه 

إِنَّ    سور  نساو و»   171«در آیۀ  وَلَا تَقوُلُوا ثَلَاثَۀٌ  ......یا أَهْلَ الْ ِتَابِ لَا تغَْلُوا فیِ دِینِ ُ ْ  هاي مفسران در دوران گوناگون دربار  » پس از بررسی دیدگاه 

ترتيی تاریخی بررسی و مقایسه تفاسير با ه ، هگونگی تطورات در    سور  مادده دربار  تیليث، در روندي هماهنگ و به 73«در آیه  اللَّهَ ثَالثُِ ثَلَاثۀٍَ

 توان هنين بيان کرد: هاي مفسران را میدیدگاه 

الْ ِتَابِ"مخاطی  این دوره  مفسران  : به طور کلی تمامی    مفسران دوره متقدم  دگاه ید-1 أَهْلَ  با    از مفسران  یگروه  ل ن.  دانندمی  ينصاررا    "یا 

که درباره حضرت عيسی) ( غلو کرده اند غلو یهودیان دربار  حضرت عيسی  دانند  می  اییو نصار  هودیرا    یا اهل ال تاب  مخاطی   ،شتريب  حاتيتوض

آوردن ایشان از تایگاهم و او را فرزندي نامشرو  دانستن؛ و غلو نصاري در بالابردن حضرت عيسی ) ( بيم از انداز  و او را خدا یا  ) ( پایين 

درباره .  پرداخته اند  ي به اعتقاد نصار  بدون ذکر مخاطی صرفا  ند گروهی دیگرازمفسراناگانه دانستن بيان کرده پسر خدا و یا ی ی از خدایان سه 

باشد، یانی نگویيد خدایان سه هستند و ما  بيشتر مفسران این دوره، ماتقدندکه نهی خداوند نسبم به نصاري می  »و لا تقولوا ثلاثه« مفهوم و مصداق  

.  دانندسوره مادده بر این باور هستندکه نصاري، الله، حضرت عيسی) ( و مادرا مری ) ( هر سه را خدا می  11۶مفسرین به استناد آیه  .  اری سه خدا د 

 "ما سه خداسم  ي خدا  دیينگو"ی که  مان  نیا  ماتقدند  یبرخدهند که  اینگونه نظر می»و لا تقولوا ثلاثه«    یدرباره ماندر عين حال تادادي از مفسرین  

باضی از مفسرین .  اسم پدر، پسر و روش القدسسه عنصر    يو دارا   ی ی: خدا  ندیگوبل ه می  ندارند اعتقادبه سه خدا    ينصار  رای، ز  سمي ن   يصح

دانند)نسطوریان( و  میدانند )یاقوبيان(، باضی حضرت عيسی) ( را پسر خدا گویند نصاري سه فرقه شدند: باضی حضرت عيسی) ( را خدا میمی

مضمون »ثالث ثلاثه« و اقاني  ثلاثه دیدگاه مفسران متقدم بر این اسم که    درباره .  دانند)اسراديليه یا مل انيان(باضی الله را ی ی از خدایان سه گانه می

باشد و بين مسيحيان مشهور اسم که مسي  از  مسيحيان توهر واحدي را قبول دارند که سه اقنوم پدر)ذات(، پسر)عل ( و روش القدس)حيات( می

شده    ده ي ) ( دمیسيکه در حضرت ع  یو روح  ل يانج  ل؛يرا تبرد  "القدسروش"مفسران متقدم  .  طرا پدر لاهوتی و از طرا مادر ناسوتی اسم

 . داننداسم، می

و با تایيد دیدگاه مفسران متقدم، درباره مفهوم   دانند یم  "الْ ِتَابِ  یا أهَْلَ"يانه : مفسران این دوره نيز نصاري را ، مخاطی  مفسران دوره م  دگاه ید  -2

آید آن اسم که ذات خداوند داراي اوصاا سه گانه اسم، ولی آنره  بر این اعتقادند: آنره از مذهی نصاري بدسم می  »و لا تقولوا ثلاثه«ومصداق

دانند، در حقيقم ذات اسم، هون آنها حلول خدا در حضرت عيسی) ( و مری ) ( را تایز دانسته اند و با وتود این آنها را دو  ایشان صفم می
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می مجزا  می  درباره .  پندارندشخص  مفسران  ثلاثه  اقاني   و  ثلاثه«  »ثالث  پدر)ذات(،  مضمون  اقنوم  سه  با  ذات  یک  باورند:  براین  نصاري  گویند 

 "القدسروش"ميانه درباره مفسران . پسر)کلمه( و روش القدس )حيات( وتود دارد که این سه یک خدا هستند، و این از نظر عقلی کاملا باطل اسم

 ده ي) ( دمیسي که در حضرت ع  یاس  اعظ  خداوند و روح  ،ليانج  ل،يالقدس را تبردمتقدمان روش     مشابه با دور  یو کمي داده  شتري ب  حات يتوض

 . دانندی شده اسم م

دانندکه درباره حضرت عيسی) ( غلو  ایی میونصار  هودرا ی  "یا أَهْلَ الْ ِتَابِ"خطابمتأخر: مفسران سده ده  ویازده   مفسران دوره    دگاه ید-3

گویند و نصاري حضرت عيسی) ( را خدا یا پسر خدا و یا ثالث ثلاثه  نظر ی ی از مفسران بر این اسم که یهودیان عزیر را ابن الفاعل می.  کرد ه اند

»و  در باره مفهوم ومصداق. مفسرین قرن دوازده وسيزده اشاره به مخاطی اهل کتاب نداشته ودر تفسير آیه به اعتقادات نصاري پرداخته اند. نامندمی

مفسران در این دوره دیدگاه تدیدي اراده نداده اند ولی در قرن سيزده  علاوه برتوضي  فرق نصاري بر این ن ته تاکيد داشته اند    لا تقولوا ثلاثه«

انجيل دقم کردی  ومتوته اختلافات زیادي درباره حضرت عيسی) ( شدی  گاهی اورا   او را    "پسر انسان"که ما در ههار    "پسر خدا"وگاهی 

اند واین تناقض آش اري اسم  "پسر رب"وگاهی او را   اقاني  ثلاثه همه مفسران می  درباره .  توصيف کرده  گویند: اکیر مضمون »ثالث ثلاثه« و 

باشد،  ینصاري به اقاني  ثلاثه که شامل: اب)خدا یا ذات یا وتود(، ابن)عيسی یا کلمه یا عل ( و روش القدس )حيات( که الوهيم بين آنها مشترك م 

ل ن این احتمال وتود  . . اسم که سه اقنوم دارد  یذات قد يبرا یصفات  يخداوند توهر واحد اسم و اقانماتقدند و نصاري براین باور هستند که 

، عموما همان مطالی قرون گذشته را به صورت مختصر و  "القدسروش"  قميمتاخر در باب حق  نیمفسر.  رد که مقصود ازپدر اصل و مبدأ باشددا

هاي  ليازارتا  مفسران به کتی مقدس وانج  یینشانه ها  نیدر دوره متأخر  مي ح يورود آن به مس  یوهگونگ  ثي تیل    دربار.  مطرش نموده اند  یکل

  ل يمفسران انات  فیندارد وهمه برآمده از تحر  ل ياي در انجه یپا  چ يدانند و ماتقدند که ه را باطل می  ي هاي نصارگفته   نان یا.  شودمی   ده یههارگانه د

   باشد آنها میهاي و دست اري 

درباره مفهوم و  .  کنندرا نصاري ذکر می  "یا أَهْلَ الْ ِتَابِ"مخاطی  ،هیآ  اقيوسها  نهیقر  در نظر گرفتن: مفسران با  مااصرمفسران دوره    دگاه ید-4

  يشاار برا  کی  نیا  دیشاگوید:  ی ی از مفسرین می.  يباشدمنظور از کلمه »ثلاثه« پدر، پسر و روش القدس م  آورده اند که:  »و لا تقولوا ثلاثه«مصداق

هاي مل يه ونسطوریه باستان هاي نصاري، فرقهدر مارفی فرقه  دوره   این  مفسران.  مسلمانان  انيبوده اسم مانند کلمه شهادت در م  نشانیدر د  انيحيمس

خدا مجمو     :ندیگومی  ينصار:  دوره مفسران ماتقدند  نیدر ا  مضمون »ثالث ثلاثه« و اقاني  ثلاثه  درباره .  را کاتوليک و پروتستان مارفی کرده اند

باشد وپسر)حضرت (که منشأ موتودات می   یوتود قد  ایذات    ا یآنها گروه سه نفره را با عبارت پدر)خدا  .  باشديسه م  نیاز ا  ی یسه اقنوم و الله  

مفسران .  کنند.می  یاز اوسم مارف  ی یزيتهان ف  جاد ی( که ااتياز اوسم و روش القدس )ح  یذهن  ي همه قوا میریکلمه(که مد  ا یعل     ا ی) (  یسيع

آنره در   ي نصار. این دوره اعتقاد نصاري به حلول خداوند در حضرت عيسی ) ( و نتيجه این اتحاد را به وتود امدن روش القدس بيان کرده انددر 

 "اصل و شخص"اسم، آنرا    تمع اقنوم که    " ياقان"مفسرین درباره مانی  .  کرده اند  ريکتاب مقدس درباره صفات خدا وتود دارد را به اقنوم تفس

که آنها    یاسم در حال د يتوحسخن آنان از باب  رند يبگ  يرا صفات خدا، مانند رحمان، رح   ياقان يمراد و مانا ي اگرنصار و ماتقدند  کرده اندمانا 

 . دياسم نه از باب توح انیاز باب تادد خدا يسه گانه توسط نصار   يقادل شدن به اقان ن یبنابرا.  را »اصل وشخص« گرفته اند  ياقان يمانا

  ي افرشته و    کندیم  م یخود حما  امبرانيآن از پ  ۀليکه خداوند متاال به وس  یروش وح  ن،يالامروش   ای  ليرا تبرد  "القدسروش"در دوره مااصر مفسران  

اسم محل    ليالقدس همان تبردروش   ن هیدارد و ا   ياژه یو  يکارکردها  یالقدس در سنم اسلامروشوماتقدند  .  دانندمی   ادليو م  ليبرتر از تبرد

نيز.  اسمبحث   با   ،یخیوکتی تار  ميحيمفسران علاوه بر مطالاه منابع مس  ميحيورود آن به مس  یوهگونگ  ثيتیل    دربار   در این دوره  با مناظره 

اسم که قرنها قبل از    یمیگفته قد  ک یبل ه   سم ين   ي دیزتديه  ث يدر پاس  به شبهات داشته اند آنها ماتقدند تیل  یسا  ی حيپژوهشگران ومبلغان مس
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مشرکان بوده    انيها و مشرکان باستان( منتشر شده که در میی بودا  ها،باستان، برهمن    انیها، مصر  یروم  ان،يونانی مختلف )  يتوسط ملتها  ميحيمس

 . شده اسم  ميح يمس نیباد وارد د

باور تیليث اشاره کرده توان گفم، بيشتر مفسران متقدم وميانه با تفاسيري ک   در یک تمع بندي کلی می به  ابهام آور بودن  و بيم ی سان،  اند، 

( آنره را که    انهيمفسران متقدم ومهاي مشترك بين همۀ مفسران اسم این دو دوره )نبودن آن، ی ی از برداشم تیليث، با داشتن وحدانيم و عقلانی

هاي دینی مسسيحيان هگونه بيان شده اسم و نيز در تفاسير آنها هيچ  اند که این گفتار در کتابقرآن بيان کرده اسم را بسط داده و اشاره ن رده 

 .  هاي مسلمانان اسمنشانی از رتو  آش ار به منابع دینی نصاري نيسم ومحور توضيحات آنها، گفته 

در سد  ههارده ، مفسران با مراتاه به  .  شودگيري آش ار از منابع دینی مسيحيان توسط مفسران آغاز می در تفاسير سد  سيزده ، ارتا  و بهره 

 . اندهاي دینی مسيحيان و با بحث وبررسی و پژوهم و مناظره با پژوهشگران و مبلغان مسيحی، به تفسير این آیات دربار  تیليث پرداخته کتاب

کنند ها دربار  تیليث ایجاد میاند که برخی از آنمفسران سد  پانزده ، همانند سد  ههارده  عمل کرده ، و درادامه در پی پاس  به شبهاتی برآمده 

 هاي تفسيري این دوره به وفوردید.توان در کتاب.رتو  مفسران مااصر به منابع دینی مسيحيان را می

 مشارکت نویسندگان

 تمامی نویسندگان نقم ی سانی ایفا کردند. در نگارا این مقاله 

 تعارض منافع 

 .وتود ندارد یتضاد منافا  گونهچ يانجام مطالاه حاضر، ه در

 موازین اخلاقی

 در انجام این پژوهم تمامی موازین و اصول اخلاقی رعایم گردیده اسم.
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